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PYTANIE I ODPOWIEDZ

Nr sprawy: 0-ZP.271.14.2013

dotyczy: Budowa biezni i toru do jazdy na rolkach w Zespole Szk6l Samorzadowych w Etku

W zwiazku z zapytaniem Wykonawcy z dnia 04.04.2013 r. udzielamy nastepujacej odpowiedzi:

Pytanie

Informuje, iz specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robot budowlanych opisujaca wymogi
Zamawiajacego odno$nie nawierzchni poliuretanowej zawiera parametry techniczne przepisane z tabeli
zamieszczone] w Rekomendacji Technicznej ITB konkretnego wyrobu. Sa to parametry nawierzchni
sportowej wskazanego producenta. Eliminuja one mozliwos¢ zaoferowania praktycznie wszystkich
produkowanych na §wiecie wysokiej jakosci nawierzchni poliuretanowych typu natrysk, przeznaczonych na
boiska wielofunkcyjne, posiadajacych odpowiednie dokumenty (spetnienie norm, aprobaty lub rekomendacje
techniczne ITB), z wyjatkiem produktu ktdrego parametry przedstawia Zamawiajacy.

Podobnie minimalnych wymagan dotyczacych parametrow technicznych na podstawie konkretnego wyrobu
sprawia wrazenie, ze wszystkie inne nawierzchnie niz nawierzchnia, ktorej parametry podal Zamawiajacy,
nie powinny by¢ stosowane na zewngtrznych obiektach sportowych.

Warto zaznaczy¢, ze Instytut Techniki Budowlanej — podmiot uprawniony do przeprowadzania badan i
oceny materiatdw budowlanych — wydajac aprobaty lub rekomendacje techniczne w Zaden sposob nie
zdefiniowatl minimalnych wartosci dla poszczegolnych parametréw, co mogloby uprawniaé Zamawiajacego
do wybidrczej klasyfikacji wartosci parametrow.

Porownujac wszystkie dostgpne nawierzchnie typu natrysk, wg parametrow ITB, tatwo zauwazyc
zréznicowanie w wartosciach poszczegdlnych parametréw. Nie oznacza to jednak, ze wyroby ktérych
wartos¢ parametréw (wg I'TB) sa inne, charakteryzuja si¢ gorszymi wlasciwosciami.

Parametry podawane w dokumentach ITB sa tylko wymaganiami dla konkretnych wyrobow. Nie istnieje
zadna klasyfikacja jako$ci wyrobow, ktore uzyskaly dokumenty ITB. Uzyskanie aprobaty lub rekomendacji
technicznej ITB oznacza, iz ITB pozytywnie ocenia przebadany konkretny produkt, co jest rownoznaczne z
dopuszczeniem go do uzytku.

Zamawiajacy stawia si¢ w pozycji jednostki kompetentnej do decydowania, ktoére parametry (wg
dokumentacji technicznej ITB) i jakie ich warto$ci sa odpowiednie, nie majac do tego zadnych uprawnien, a
jednoczesnie podwazajac kompetencje podmiotu merytorycznie wlasciwego do przeprowadzania tego typu
ocen i dopuszczania na rynek wyrobow budowlanych. Odrzuca bowiem produkty, ktore zostaty dopuszczone
przez ITB.

Utrzymanie dotychczasowych, niezasadnych — jak wskazano powyzej — wymogéw formulujacych w
stosunku do nawierzchni poliuretanowej konkretne parametry oraz ich wartosci, nie tylko ogranicza ale
eliminuje z

niniejszego postgpowania konkurencyjnos¢, naruszajac fundamentalna zasade systemu zamdwien
publicznych — sformulowana w art. 7 ustawy Prawo zamdwien publicznych zasadg¢ zachowania uczciwej
konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow. Naruszenie to, w przypadku jego nie usunigcia,
obarcza niniejsze postgpowanie podstawowa wada, powodujaca koniecznos¢ jego uniewaznienia, a w
przypadku zawarcia umowy — jej niewaznos$ci od samego poczatku, co stwierdza sad prawomocnych
orzeczeniem, na wniosek organu kontrolujacego prawidtowos$¢ przeprowadzenia postgpowania
przetargowego i udzielenia zamowienia.

Ze wzgledu na powyzsze prosze o dopuszczenie wszystkich nawierzchni poliuretanowych typu natrysk,
przebadanych, ocenionych i dopuszczonych do uzycia przez powotane do tego kompetentne organy, tj.
nawierzchni dla ktérych wydano:

- aprobate lub Rekomendacje¢ Techniczna ITB,

- Karte Techniczna,

- atest higieniczny.

Dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych posiadajacych ww. dokumenty zapewni Zamawiajacemu dobg



jakos$¢ nawierzchni a jednoczes$nie pozwoli uniknaé naruszen w procedurze przetargowe;.

Odpowiedz na pytanie

Informujemy, ze doboér parametrow nawierzchni nie miat na celu utrudnienie konkurencji w
prowadzonym zamowieniu publicznym, a jedynie zapewnienie interesu publicznego w zakresie nalezycie
wykonanych robot. Przytoczone w specyfikacji wymagania techniczne jakie stawia si¢ dla nawierzchni
biezni maja gwarantowa¢ maksymalnie dlugi czas prawidtowego, bezusterkowego jej uzytkowania zgodnie z
przeznaczeniem. Wskazane w specyfikacji wartosci okreslone jako graniczne, wymagane do spelnienia, nie
eliminuje stosowania materiatow o rownych lub lepszych parametrach. Jak pokazuje do§wiadczenie zyciowe,
wiele produktow dopuszczonych do ogolnego stosowania na podstawie standardowych dokumentow
(wymagania normy, aprobaty i rekomendacje techniczne), niestety nie jest w stanie zagwarantowac wysokiej
jakos$ci wykonania robdt. W przypadku planowanej inwestycji, zaprojektowana bieznia narazona bedzie na
wieloletnie dziatanie czynnikow atmosferycznych oraz systematyczne uzytkowanie zwigzane ze sportowym
profilem szkoty.

Podsumowujac uwazamy, ze stawiany zarzut ograniczenia konkurencji uznaje si¢ za nieuzasadniony.
Zamawiajacy ma prawo opisywaé parametry techniczne w sposdb gwarantujacy mu wysoka jako$¢
produktu. Biorac pod uwage sportowy profil szkoly, przy ktorej bieznia ma by¢ wykonana, wymaganie
jakosciowe wydaje si¢ zdecydowanie zasadne. W tym przypadku opis produktu odzwierciedla rzeczywiste
potrzeby Zamawiajacego.

Zamawiajacy zasiegnat rowniez specjalistycznej wiedzy u kilku producentéw na temat jakosci nawierzchni
poliuretanowych, co utwierdzito w przekonaniu, iz wymagane parametry sa zasadne. W zwiazku z powyzszym
Zamawiajacy pozostaje przy swoim stanowisku i informuje, Zze na rynku jest dostgpne przynajmniej kilka produktow
réznych producentow, ktore spetniajg parametry techniczne zawarte w SIWZ dla nawierzchni poliuretanowej co jest
wymogiem ustawy.
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