Pan Wlodzimierz Szelazek
Przewodniczacy Rady Miasta Elku

W zalaczeniu przekazuje opinie prawna dotyczacy petycji Pana Piotra Sterkowskiego z dnia
14 grudnia 2020 roku, sporzadzong przez Wydziat Nadzoru Biuro Prawne Urzedu Miasta Etku.

lrisr Andrukiawice

Sporzadzit: Adwokat Jacek Mrozek
tel. 87/732 6176; e-mail: j. mrozek@um.elk.pl



CUpT Etk, dnia 8 stycznia 2021 roku
N-P0O74.3202% - .

Czy wiadomo$¢ e-mall Pana Piotra Sterkowskiego ma charakter petycji i czy zgodnie
z prawem Rada Miasta Etku powinna sie zajaé tg sprawa?

Stan faktyczny:

Przewodniczacy Rady Miasta Etku Wiodzimierz Szelazek zwrécil sie do Wydzialu
Nadzoru - Biura Prawnego o sporzadzenie opinii prawnej w zakresie ww. sprawy.

Stan prawny:

Postgpowanie w przedmiotowej sprawie regulujg przepisy ustawy z dnia 11 lipca
2014 roku o petycjach, Dz.U. z 2018 r., poz. 870 (dalej: u.0.p.).

Zgodnie z art. 2 ust. 3 w.o.p., przedmiotem petycji moze byé zadanie, w szczegdlnosci,
zmiany przepiséw prawa, podjecia rozstrzygnigcia lub innego dziatania w sprawie dotyczgcej
podmiotu wnoszacego petycjg, zycia zbiorowego lub wartosci wymagajacych szczegdlnej
ochrony w imi¢ dobra wspélnego, mieszczacych sie w zakresie zadaf i kompetencji adresata
petycji. W mysl za$ art. 4 ust. 1 u.0.p., petycje sklada sie w formie pisemnej albo za pomoca
Srodkéw komunikacji elektronicznej, z mozliwoscia opatrzenia kwalifikowanym podpisem
elektronicznym (ust. 5).

Analizujgc powyzsze przepisy warto zwrécié uwage na fakultatywno$é wymogéw
ustawowych dotyczacych przedmiotu petycji oraz jej podpisania w formie elektronicznej.
Pod tym wzgledem ztozone pismo kwalifikuje sie jako petycja.

Watpliwosci jednak budzg %adania wnoszacego petycie i ich adresat, bowiem
nie zostaly okreslone skutki prawne badz faktyczne przez niego oczekiwane w wyniku dziatan
Rady Miasta Etku. Zgodnie z doktryna prawnicza, wystosowanie Zadania powinno odby¢ sie
wtaki sposob, aby wskazywalo ono na zmiane konkretnych przepiséw albo podjecia
rozstrzygnigcia lub innego dzialania konkretnego adresata (por. M. Blachucki, G. Sibiga,
Skargi, wnioski i petycje - powszechne $rodki ochrony prawnej, Wroctaw 2017, s. 58).

Wnoszacy petycje w pierwszym akapicie uwaza za niedopuszczalne jakiekolwiek
dziatania wiadz migdzynarodowych, krajowych czy lokalnych, wykluczajace spotecznie
(segregujace) mieszkaricow Etku. Nie podaje on przy tym konkretnego adresata zadania,
czylinie wskazal o jakie wiadze lokalne chodzi, oraz nie podal konkretnych dziatas,
ktore powinny by¢ podjete lub zmienione przez te wiadze. W drugim akapicie Wnoszgcy
petycje wskazuje juz konkretnego adresata petycji, a mianowicie ,Rzad RP”.

Majac to na uwadze, mozna by uznaé niewla$ciwoéé organu administracyjnego
iwedlug art. 6 ust. 1 wo.p. przestaé¢ niezwlocznie zlozong petycje, nie pézniej jednak
niz w terminie 30 dni od dnia jej ztozenia, do podmiotu wlaéciwego do rozpatrzenia petycji,
zawiadamiajac o tym réwnoczeénie podmiot wnoszacy petycje.

Waioski:

Wiadomo$¢ e-mail Pana Piotra Sterkowskiego ma charakter petycji, jednakze
Rada Miasta Etku moze uzna¢ swojy niewlasciwo$¢ do jej rozpatrzenia i przekazaé jg
niezwlocznie do wlasciwego podmiotu.



