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Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Olsztynie, jako
Instytucja Poéredniczaca RPO WiM na lata 2007-2013, przeprowadzit w dniu 22.08.2014 Fss
kontrole trwatoSci na miejscu realizacji projektu pn.: Zastosowanie odnawialnych Zzrodet
energii na potrzeby ogrzewania budynku Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku zgodnie
zUmowg nr UDA-RPWM.06.02.01-28-002/08-00 z dnia 14.05.2000r., realizowanego przez
Gming Miasto Eik.

W wyniku kontroli Zespét kontrolujgcy sporzadzit Informacje pokontrolng, ktorg
przekazuje si¢ w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach (w zatgczeniu), w celu podpisania
i odestania jednego podpisanego egzemplarza w terminie do 14 dni od daty otrzymania.

Jednoczesnie informuje, iz pouczenie co do praw i obowigzkow podmiotu
kontrolowanego zawarte jest w tresci Informacji pokontrolne;.

Z powazaniem
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Informacja pokontrolna z kontroli trwatosci projektu

'Data dokonanej kontroli: 101 .07.2014r.

Wojewédzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
Jednostka kontrolujgca: ~ w Olsztynie petniacy role Instytucji Posredniczacej w ramach
RPO WiM |
Kierownik Zespotu
Kontrolujgcego:

Cztonkowie Zespotu
;Kontrolujacego:

Maja Florek

Urszula Nowinska
Nr RUP-RPOWiM-00034/2014, wydane przez Dyrektora |
Regionalnego Centrum Projektéw Srodowiskowych w Olsztynie

z dnia 24.06.2014r.

- Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006r.
ustanawiajgce przepisy ogéine dotyczgce Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz
Funduszu Spojnosci (Dz. Urz. UE seria L nr 210, s. 25 z dnia
31.07.2006r.).

: - Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006r.
! ustanawiajgce szczegétowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu  Spotecznego oraz  Funduszu  Spojnosci  oraz
rozporzgdzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (Dz. Urz.
seria L nr 45, s. 3 z dnia 15.02.2007r.).

- art. 26 ustawy z dnia 6 grudnia 2006r. o zasadach prowadzenia
polityki rozwoju (t.j. Dz. U. z 2009r. Nr 84, poz.712 ze zm.).

- UDA-RPWM.06.02.01-28-002/08-00 z dnia 14.05.2009r. wraz
z aneksami.

Upowaznienie do
kontroli:

Podstawa prawna
przeprowadzenia
kontroli:

- il S T e S S — e

Projekt dofinansowany z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Warmia i Mazury na lata 2007-2013

Beneficjent/Podmiot kontrolowany: Gmina Miasto Etk

Adres podmiotu kontrolowanego: ul. Marsz. J. Pitsudskiego 4, 19- 300 Etk
1. Siedziba Gminy ul. Marsz. J. Pitsudskiego 4, 19- 300
Etk

iej li: . . .
isisce Kanfrol 2. Miejsce stacjonowania zakupionego w ramach

projektu sprzetu — OZE w Etku

Zastosowanie odnawialnych Zrodef energii na potrzeby
ogrzewania budynku Centrum Edukacji Ekologicznej w Elku
Nr projektu: WND-RPWM. 06.02.01-28-002/08

Umowa nr/ z dnia: UDA-RPWM. 06.02.01-28-002/08-00 z dnia 14.05.2009r.

Tytut projektu:



UDA-RPWM. 06.02.01-28-002/08-01 z dnia 24.08.20009r.
UDA-RPWM. 06.02.01-28-002/08-02 z dnia 15.12.2000r.

ANEKS i Znia: UDA-RPWM. 06.02.01-28-002/08-03 z dnia 05.01.2011r.
UDA-RPWM. 06.02.01-28-002/08-04 z dnia 09.10.2012r.
Priorytet: 6 Srodowisko przyrodnicze

6.2 Ochrona srodowiska przed zanieczyszczeniami

Dziatanie: " ;s
i zniszczeniami
Poddziatanie: 6.2.1 Wykorzystanie odnawialnych zrédet energii
Osoba odpowiedzialna za realizacije Tomasz Andrukiewicz — Prezydent Miasta Efk,
projektu: Jarostaw Wrobel — Skarbnik Miasta
T —— Renatall Sameltko — Zastepca Naczelnika Wydziatu Strategii i
Rozwoju
Podmiot dziatajgcy/realizujgcy
5om s . n/d
w imieniu Beneficjenta:
Cel kontroli: Kontrola trwatosci projektu
Okres poddany kontroli: 15.06.2009 - 30.06.2014
[]  kontrola dorazna
Typ kontroli: X kontrola planowa

USTALENIA KONTROLI:
1. Ustalenia stanu faktycznego:

- Zgodnosé z przepisami prawa krajowego i wspolnotowego

W trakcie prowadzonych czynnosci kontrolnych Zespdt kontrolujgcy nie stwierdzit uchybien
dotyczacych realizowania polityk wspélnotowych w trakcie realizacji przedmiotowego projektu
i po jego zakonczeniu.

Nie stwierdzono zmiany statusu podatkowego, formy prawnej i rodzaju wykonywanej dziatalnosci
przez Beneficjenta w stosunku do zapiséw wniosku o dofinansowanie projektu. W powyzszej
kwestii Beneficjent przedtozyt stosowne pisemne o$wiadczenie z dnia 01.07.2014r.
Oswiadczenie zostato przyjete i uwzglednione przez Zespét kontrolujgey.

Przedmiotowy projekt w trakcie trwania okresu realizacji projektu nie byt kontrolowany przez
instytucje zewnetrzng.
Zgodnie z zapisami § 14 ust 3 Umowy o dofinansowanie przedmiotowego projektu Beneficjent
wywigzat sie z obowigzku przeprowadzenia audytu zewnetrznego projektu na etapie realizacji
projektu.

Beneficjent przed zakonczeniem okresu trwatosci projektu zgodnie z zapisami § 14 ustep 5 pkt. b
byt zobowigzany do przeprowadzenia audytu zewnetrznego projektu i pokrycia jego kosztu
w ramach $rodkow wiasnych. W dniu 10.12.2014r. Beneficjent przekazat do IP Opinie i Raport
z przeprowadzonego audytu zewnetrznego. Przeprowadzony audyt wykazat uchybienia
w zakresie:

— umieszczonych kwot na tablicy pamiatkowej, ktdére sa niezgodne z ostatnim aneksem

do umowy o dofinansowanie;
- blednego opisu kategorii archiwalnej na dokumentacji;
— nie osiagniecia wskaznika - ilos¢ energii wytworzonej z odnawialnych Zzrédet energii
w wyniku realizacji projektu w roku 2014 z powodu awarii sitowni wiatrowe;.
Audytor zalecit wdrozenie zalecen pokontrolnych w jak najszybszym czasie.



Zespol kontrolujgcy ustalit, iz sitownia wiatrowa nie dziatata w okresie od kwietnia 2014r. do maja
2015r. W tym okresie Beneficjent podejmowat czynnosci zmierzajace do uruchomienia sitowni
wiatrowej, co potwierdza korespondencja przekazana do IP.

Ponadto Beneficjent zmienit tablice pamiagtkowa, na ktérej widniejg poprawne kwoty, zgodne
z Aneksem nr 4 do umowy o dofinansowanie.

W dniu 12.05.2015r. Beneficjent przekazat do IP informacje, iz dnia 08.05.2015r. zostaty
zamontowane wszystkie inwertery potrzebne do uruchomienia sitowni wiatrowej i dokonano

uruchomienia instalacji. Obecnie trwa obserwacja dziatania sitowni.

Stwierdzono uchybienia w powyZszym zakresie.

- Znaczaca modyfikacja projektu

Na dzien kontroli projektu nr WND-RPWM.06.02.01-28-002/08 pn.: "Zastosowanie odnawialnych
Zrodet energii na potrzeby ogrzewania budynku Centrum Edukacji Ekologicznej’, Zespot
kontrolujgcy nie stwierdzit wystapienia znaczacej modyfikacji projektu w my$| art. 57
Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006r. ustanawiajacego przepisy
ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego  oraz  Funduszu  Spéjnosci i  uchylajgcego  rozporzadzenie (WE)
nr 1260/1999. Zespdt kontrolujacy nie stwierdzit wystapienia zmian naruszajacych charakter
projektu, czy warunki jego realizacji, ktore mogtyby powodowaé uzyskanie nieuzasadnionych
korzysci, jak rowniez nie zidentyfikowat wystapienia zmiany charakteru wtasnosci powstafej
w wyniku realizacji projektu.

Powstata w wyniku realizacji projektu inwestycja jest zaewidencjonowana w ksigedze $rodkéw
trwatych Urzedu Gminy Miasta Etk, konto 011-754743 kwota 181.100,00 zt, motopompa M 8/8
TOHATSU zaewidencjonowana na koncie 011/32 kwota 52.430,00 zt oraz sprzet ratownictwa
medycznego zaewidencjonowany na koncie 011-754802 kwota 964.675,51 zi, ktéra prowadzona
jest przy pomocy Programu Finansowo-Ksiegowego PUMA Nowa Gmina v.02.841 FK 03.470.
Wszelkie rozliczenia finansowe zwigzane z funkcjonowaniem zmodernizowanej infrastruktury
prowadzi Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku, ktére bedac jednostkg organizacyjna Gminy
daje bezpieczenstwo funkcjonowania inwestycji oraz zdolno$¢ finansowa do utrzymania
rezultatéw projektu. Srodki na utrzymanie inwestycji pochodzg z budzetu Gminy Miasta Etk.
Powyzsze zatozenia sg zgodne z wnioskiem o dofinansowanie oraz warunkami umowy
o dofinansowanie nr UDA-RPWM.06.02.01-28-002/08-01 z pdzniejszymi aneksami.

Nie stwierdzono uchybiert w powyzszym zakresie.

- Realizacja celu projektu

W trakcie trwania czynnosci kontrolnych zespdt kontrolujacy stwierdzit, ze po zakonczeniu
realizacji projektu do chwili obecnej zachowano cele projektu okreslone we wniosku
o dofinansowanie nr WND-RPWM.06.02.02-28-002/08.

Dodatkowo potwierdzono, iz powstata inwestycja jest zgodna z Whioskiem o dofinansowanie
projektu, jest wykorzystywana zgodnie z jej przeznaczeniem i wcigz stuzy do realizacji
przedmiotowego projektu. Inwestycje wpisano do ewidencji $rodkow trwatych Beneficjenta,



co zostato opisane w czesci dotyczacej znaczacej modyfikacii.

Nie stwierdzono uchybien w powyzszym zakresie.

- Zakres finansowy

Zgodnie z zapisami Umowy o dofinansowanie przedmiotowego projektu § 11 pkt. 11 Beneficjent
ma obowigzek prowadzi¢ wyodrebniong ewidencje ksiegowg dotyczgcg realizacji projektu.
W trakcie prowadzenia czynnosci kontrolnych ustalono, ze Beneficjent prowadzit wyodrebniona
ewidencje ksiggowa.

Kontroli poddano wszystkie wydatki przedstawione we wnioskach o ptatnosé¢ od
nr WNP-RPWM.06.02.02-28-002/08-01 do nr WNP-RPWM.06.02.02-28-002/08-02 wraz
z oryginalng dokumentacja finansowo-ksiegowa, bedacg w posiadaniu Beneficienta. Zespot
kontrolujgcy potwierdzit, ze Beneficjent posiada petng dokumentacje finansowo - ksiggowg
dotyczgca realizacji projektu.

Zgodnie z zatozeniami wniosku o dofinansowanie VAT w przedmiotowym projekcie jest
wydatkiem kwalifikowalnym, w zwigzku z czym Beneficjent przedtozyt interpretacje indywidualng
Dyrektora Izby Skarbowej w Bydgoszczy nr ITPP3/443-351/14/AT méwiaca o braku mozliwosci
odzyskania VAT z przedmiotowego projektu.

Na dokumentach finansowo — ksiggowych znajduje sie informacja o sfinansowaniu wydatkéw
z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Warmia i Mazury na lata 2007-2013. Zespét kontrolujgcy w trakcie trwania
czynnosci kontrolnych nie stwierdzit niezgodnos¢ kopii potwierdzonych za zgodno$¢
z oryginatem zatgczonych do wniosku o ptatnosc¢ z oryginalng dokumentacja posiadang przez
Beneficjenta.

Na oryginalnych dowodach ksiegowych nie stwierdzono zapiséw mogacych $wiadczyé
o finansowaniu projektu z innych Zzrédet finansowania niz przedstawionych we wniosku
o dofinansowanie Nie stwierdzono wystepowania na dokumentach adnotacji Instytucji
Wdrazajacych PROW 2007-2013 ,Przedstawiono do refundacji w ramach Programu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013” oraz Instytucji Wdrazajgcych PO RYBY Przedstawiono
do refundacji w ramach Programu Operacyjnego Zrownowazony rozwdj sektora rybotowstwa
i nadbrzeznych obszardw rybackich 2007-2013, a takze innych zrédet finansowania tych samych
wydatkow ze srodkdéw publicznych.

Beneficijent posiada status podatnika VAT. W trakcie kontroli Beneficjent udokumentowat
potwierdzenie zarejestrowania podmiotu, jako podatnika VAT poprzez przedtozenie
potwierdzonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii druku VAT-5.

W trakcie kontroli trwatosci projektu Zespot kontrolujgcy nie stwierdzit przestanek pozwalajacych
stwierdzié, iz projekt generuje dochod.

Beneficjent w dniu kontroli przedtozyt dla Zespotu kontrolujgcego nastepujgce dokumenty:

- o$wiadczenie Gminy Miasta Etk, ze jest ptatnikiem VAT i nie korzysta z mozliwosci jego
odzyskania,

- interpretacje indywidualng Dyrektora lzby Skarbowej w Bydgoszczy nr ITPP3/443-



351/14/AT
- potwierdzenie zgloszenia rejestracyjnego podatnika podatku od towaréw i ustug oraz
podatku akcyzowego VAT-5,
- o$wiadczenie o niegenerowaniu dochodu,
- oswiadczenie o braku zmiany charakteru wiasnosci,
Powyzsze o$wiadczenia przyjeto i dotgczono do akt kontroli.

Nie stwierdzono uchybier w powyzszym zakresie.

- Sprawozdawczos¢ i zarzadzanie projektem

W trakcie prowadzonych czynnosci kontrolnych ustalono, ze instalacja zakupiona w ramach
realizacji przedmiotowego projektu zarzadza Beneficjent. Zgodnie z zatozeniami Wniosku
o dofinansowanie nr WND-RPWM.06.02.01-28-002/08 Beneficient ponosi réwniez koszty
zwigzane z jego utrzymaniem i eksploatacja.

Na podstawie umowy o dofinansowanie Beneficjent na koniec okresu realizacji projektu w roku

2009 osiagnat zaktadane wskazniki produktu w 100% i utrzymat je przez caly okres trwatosci

projektu,

— powierzchnia jednostek wytwarzania energii cieplnej / elektrycznej przy wykorzystaniu
energii promieniowania stonecznego — 64,89 m2;

— faczna liczba jednostek wytwarzania energii elektrycznej i ciepinej przy wykorzystaniu
energii promieniowania stonecznego — 36 szt ;

— liczba jednostek wytwarzania energii ciepinej przy wykorzystaniu energii promieniowania
stonecznego — 20 szt.;

— liczba jednostek wytwarzania energii elektrycznej przy wykorzystaniu  energii
promieniowania stonecznego — 16 szt.

Na podstawie umowy o dofinansowanie Beneficjent na koniec okresu realizacji projektu w roku
2009 osiagnat zaktadane wskazniki rezultatu w 100% i utrzymat je przez caly okres trwatosci
projektu:
— {aczna dodatkowa moc zainstalowana w instalacjach opartych o odnawialne zrédta energii
- 0,03 MW/rok;
— dodatkowa moc zainstalowana w instalacjach opartych o odnawialne zrédita energii
- promieniowanie stoneczne - 0,03 MW/rok;
— taczna liczba utworzonych miejsc pracy — 1 szt.

Wskaznik: ilos¢ energii wytworzonej z odnawialnych zrédet energii w wyniku realizacji projektow
— wartos¢ zatozona umowa o dofinansowanie 58,32 MWh/rok.

Beneficjent w latach 2010, 2011, 2012 i 2013 osiagnat zaktadany wskaznik. W roku 2014 ww.
wskaznik nie zostat osiagniety z powodu awarii sitowni wiatrowej trwajacej od kwiatnia 2014 roku.
llos¢ energii wytworzonej w 2014 wyniosta 45,33 MWh, co stanowito 77,73 % wartosci wskaznika
zatozonej w umowie o dofinansowanie. Okres trwato$ci projektu trwa 5 lat od daty zakonczenia
finansowego projektu, zatem uwzgledniajac wartosci wskaznika osiagniete w latach 2010-2014
oraz awarig¢ sitowni wiatrowej, ktora nie byta zalezna od Beneficjenta, przyjmuje sie $rednia
wartosc dla catego okresu trwatosci w wysoko$ci 96,47%.



Beneficjent dotozyt wszelkich staran do osiagniecia i utrzymania zaktadanych wskaznikow,
informujac jednoczes$nie IP o zaistniatych problemach.

Zespdt kontrolujgcy uznaje zatem utrzymanie wskaznika na poziome zatozonym umowa
o dofinansowanie.

Nie stwierdzono uchybienia w powyzszym zakresie.

- Informacja i promocja

Beneficjent wywigzat sie z obowigzku informowania spoteczenstwa o finansowaniu realizacji
projektu przez Unie Europejska zgodnie z wymogami, o ktérych mowa w ,Obowigzkach
Beneficijentow w zakresie prowadzenia dziatann informacyjnych i promocyjnych projektow
wspoffinansowanych ze srodkéw Unii Europejskiej”.

Zakupiony sprzet oznakowany jest za pomocg plakietek informacyjnych. Ponadto Beneficjent
umiescit tablice pamigtkowa na terenie realizacji projektu tj.: na budynku CEE w Etku.

Nie stwierdzono uchybier w powyzZszym zakresie.

- Przechowywanie dokumentéw/archiwizacja

W trakcie prowadzonych czynnosci kontrolnych Zespét kontrolujgcy ustalit, ze dokumentacja
przedmiotowego projektu podlega archiwizacji zgodnie z zapisami umowy o dofinansowanie do
dnia 31.12.2020r. W pisemnym o$wiadczeniu z dnia 01.07.2014r. Beneficjent poinformowat
Zespot kontrolujacy, iz dokumenty zostaty zarchiwizowane i sg przechowywane w Budynku
Urzedu Miasta w Etku. O$wiadczenie zostato przyjete i uwzglednione przez Zespét kontrolujacy.

Nie stwierdzono uchybiert w powyzszym zakresie.

Procent faktur skontrolowanych (okresli¢ prébke kontrolng)

100 %

X tak

[l nie

2. Nieprawidiowosci

Zgodnie z art. 2 pkt 7 Rozporzadzenia 1083/2006 (Dz. U. UE L Nr 210, poz.25, z 31 lipca 2006r.
z pdézn zm.) oraz uwzgledniajac inne przepisy prawa krajowego oraz wspodlnotowego

za
na
za
0g
1)
[
X

nieprawidiowos$¢ na gruncie funkcjonowania Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
lezy uwazac jakiekolwiek naruszenie przepisu prawa wspolnotowego wynikajgce z dziatania lub
niechania podmiotu gospodarczego, ktére powoduje lub mogtoby spowodowac szkode w budzecie
6lnym Unii Europejskiej w drodze finansowania nieuzasadnionego wydatku z budzetu ogélnego.
Stwierdzono nieprawidiowosci.

tak

nie



Czy podlega
Skutek | raportowaniu

Lp. NIEPRAWIDt OWOSCI STy
W TAK NIE

1. Nie dotyczy
RAZEM

2) Dziatania naprawcze podjete w zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami
] dotyczy

4 nie dotyczy

Jesli odznaczono ,dotyczy’, nalezy opisac dziatania naprawcze:

3) Nieprawidtowosci na etapie realizacji projektu:
= odnotowano
] nie odnotowano
Jesli odznaczono ,odnotowano”, nalezy opisac jakie:

Naruszenie przepiséw z dziedziny zaméwien publicznych — 614:

— W postgpowaniu na ,Zastosowanie odnawialnych Zrodet energii na potrzeby ogrzewania
budynku centrum edukacji ekologicznej w Etku” — korekta finansowa w wysokosci 2%;
— W postgpowaniu na wydatki zwigzane z inspektorem nadzoru — korekta finansowa w wysokosci
100% (dodatkowo nieprawidtowos$¢ 211 — nieprawidiowe dokumenty dodatkowe).

4) Realizowane dziatania naprawcze podjete w zwiazku odnotowanymi  uprzednio
nieprawidtowosciami
X dotyczy
[]  nie dotyczy
Jesli odznaczono ,dotyczy’, nalezy opisac jakie:

Platnos¢ koricowa pomniejszona o kwote nieprawidtowosci.
3. Weryfikacja wdrozenia zalecen pokontrolnych
Czy w ramach przeprowadzonej kontroli istnieje konieczno$¢ zweryfikowania wdrozenia zalecen
pokontrolnych z poprzednich kontroli przeprowadzanych w jednostce kontrolowanej?
4 dotyczy
] nie dotyczy
Jesli odznaczono ,dotyczy”, nalezy opisac:

Beneficjent poinformowat IP o osiggnieciu zaktadanego wskaznika rezultatu oraz ztozyt

skorygowany wniosek o ptatnos$¢ koncowa.

4. Uwagi, wnioski, zalecenia

Uwagi: Czynnosci kontrolne zostaly rozpoczete w dniu 01.07.2014r. Dnia 24.07.2014r. IP
przekazata do Beneficjenta pismo ws. zlozenia wyjasnien dotyczacych stwierdzonej przez Zespot
kontrolujgcy w trakcie czynnosci kontrolnych awarii sitowni wiatrowej oraz wstrzymania czynnosci
kontrolnych. Dnia 13.08.2014r. beneficjent ztozyt informacje, ze naprawa sitowni wiatrowej
nastgpi dnia 31.10.2014r. W zwigzku z problemami technicznymi w rozruchu sitowni wiatrowej
Beneficjent nie dokonat uruchomienia sitowni w ww. terminie. W dniu 10.12.2014r. Beneficjent



przekazat do IP Opinie i Raport z przeprowadzonego audytu zewnetrznego, ktory wykazat
uchybienia w okresie trwatosci projektu. Beneficjent podjat starania do wdrozenia zalecen
pokontrolnych wynikajgcych z przeprowadzonego audytu. W dniu 03.02.2015r. IP ponownie
wezwata Beneficjenta do ztozenia wyjasnien w zakresie prawidiowosci dziatania sitowni
wiatrowej. W dniu 12.05.2015r. Beneficjent przekazat do IP informacje, iz dnia 08.05.2015r.
zostaty zamontowane wszystkie inwertery potrzebne do uruchomienia sitowni wiatrowej
i dokonano uruchomienia instalacji. W dniu 28.05.2015r. Beneficjent przekazat do IP kopie
Interpretacji Indywidualnej nr ITPP3/443-351/14/AT.

Zespdt kontrolujgcy sformutowat zapisy informacji pokontrolnej na podstawie wszystkich
przekazanych przez Beneficjenta dokumentdw.

Whioski, zalecenia: Brak

5. Pouczenie

Podmiot kontrolowany odsyta podpisang informacje pokontrolng w terminie 14 dni kalendarzowych
od daty jej otrzymania.

Podmiotowi kontrolowanemu przystuguje, przed podpisaniem informacji pokontroinej, prawo
zgtoszenia uzasadnionych uwag i zastrzezen do tresci ustalen zawartych w informacji pokontroinej
w terminie 14 dni kalendarzowych od daty otrzymania niniejszej informacji. Zastrzezenia i uwagi
wniesione przez podmiot kontrolowany do tresci ustalen zawartych w przedmiotowej informacji
pokontrolnej wniesione po wyznaczonym terminie nie beda rozpatrywane i nie podlegaja
uwzglednieniu przez Instytucje Posredniczaca RPO WiM. Dodatkowe dowody w sprawie ziozone
przez podmiot kontrolowany sa rozpatrywane przez Instytucje Posredniczgcg RPO WiM, tylko pod
warunkiem, iz zostaty ztozone w powyzej okreslonym terminie tj. 14 dni kalendarzowych od daty
otrzymania niniejszej informacji.

W przypadku zgtoszenia zastrzezen, podmiot kontrolowany przekazuje pismo z zastrzezeniami oraz
dowodami potwierdzajgcymi stanowisko podmiotu do Instytucji Posredniczaca RPO WiM wraz
z jednym egzemplarzem niepodpisanej informacji pokontrolne;.

Instytucja Posredniczaca dokona analizy zasadnosci wniesienia uwag. Uznanie zastrzezen bedzie
skutkowato dokonaniem stosownych zmian w tresci informacji pokontrolne;.

Podpisanie informacji pokontrolnej jest réwnoznaczne z przyjeciem zobowigzania wykonania
wszystkich zalecen pokontrolnych.

Podmiot kontrolowany zobowigzany jest do przekazania Instytucji Zarzgdzajacej RPO WiM pisemne;j
informacji o realizacji zalecen pokontrolnych wraz z dokumentami potwierdzajgcymi ich wykonanie w
terminie 14 dni kalendarzowych od dnia otrzymania niniejszej informacji pokontrolnej.

'Niniejsza informacja pokontrolna (wynik kontroli) zgodnie z art. 27 lit. b) Rozporzadzenia Komisji
(WE) 1828/2006 (Dz. Urz. UE L 371 z 27.12.2006) stanowi wstepng ocene pisemna.

Pod pojeciem wstepnej oceny pisemnej nalezy rozumie¢ pierwszg ocene, ktéra stwierdza
wystepowanie nieprawidiowosci na podstawie konkretnych faktow. W niniejszym przypadku jest
to wynik kontroli przedstawiony w formie informacji pokontrolnej, ktéry zgodnie z cyt. przepisem moze

zostac poddany ocenie w ramach postepowania administracyjnego lub sagdowego.
1.Zapis obowiazuje w przypadku wystapienia nieprawidiowosci.
Informacje pokontrolng sporzgadza sie w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, po jednym

dla kazdej ze stron.



Dokumenty uzyskane podczas kontroli znajdujg sie w dokumentacji pokontrolne;j.

Data sporzadzenia informacji pokontrolne;j: 10.06.2015r.

Sporzadzit Zespot Kontrolujgcy w sktadzie:

1) Kierownik Zespotu Kontrolujgcego

10.06. Yof  mor iz Moja Tlorek:
data, podpis

2) Cztonek Zespotu Kontrolujacego Fil @
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data, podpis

Podmiot Kontrolowany:







