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Informacja pokontrolna z kontroli na miejscu realizacji projektu

i 13-14.05.2010 .
kontroli:

Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Olsztynie petnigcy role Instytucji Posredniczacej w ramach

RPO WiM

Jednostka
kontrolujaca:

Kierownik Zespotu

i f M lewi
Kontrolujacego: Krzysztof Maculewicz

Cztonkowie Zespotu Anna Bogdanowicz, Krzysztof Domurad,
Kontrolujgcego: Arkadiusz Taraszkiewicz

Nr  RUP-RPOWiM-00013/2010 z dnia 05.05.2010 .
Upowaznienie do oraz RUP-RPOWIiIM-00013/2010/A z dnia 29.06.2010 r. wydane
kontroli: przez Dyrektora Regionalnego Centrum Projektow

Srodowiskowych w Olsztynie

- Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajgce przepisy ogolne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci (Dz. Urz. UE seria
L nr210, s. 25 z dnia 31.07.2006 r.).

- Rozporzgdzenie Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006
r. ustanawiajgce szczegotowe zasady wykonania rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajgcego przepisy ogodine

Podstawa prawna dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
przeprowadzenia Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spoéjnosci
kontroli: oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu

Europejskiego i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego (Dz. Urz. seria L nr 45 s. 3
z dnia 15.02.2007 r.).

- art. 26 ust 14 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz.U. z 2009 r. Nr 84, poz.712
Z pozn. zm.)

- Umowa nr UDA-RPWM.06.02.01-28-002/08-00 z dnia
30.09.2009 r. wraz z aneksami

Projekt wspoffinansowany z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia i Mazury na lata 2007-2013

Beneficient/Podmiot kontrolowany: Gmina Miejska Etk
Adres podmiotu kontrolowanego: ul. Marszatka J. Pitsudskiego 4, 19-300 Etk
1. Siedziba Gminy Migjskiej Etk, ul. Marszatka J.

Pitsudskiego 4, 19-300 Etk,

Migjsce kontroli: \
IRESEESIREES 2. Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku, ul. Parkowa 12,

19-300 Etk
Regionalne Centrum tel. (089) 522-02-20/-00/-10/30
Projektéw Srodowiskowych fax. (089) 522-02-25
WFOSIGW w Olsztynie www.wiosigw.olsztyn.pl
ul. Sw. Barbary 9 rpowim@wfosigw.olsztyn.pl

10-026 Olsztyn



Zastosowanie odnawialnych Zrodet energii na potrzeby

Tytut projektu: ogrzewania budynku Centrum Edukacji Ekologicznej
w Etku

Nr projektu: WND- RPWM.06.02.01-28-002/08

Umowa nr/ z dnia: UDA- RPWM.06.02.01-28-002/08-00 z dnia 14.05.2009 r.
UDA-RPWM. 06.02.01-28-002/08-01 z dnia 24.08.2009 r.

Aneks nr/ z dnia: UDA-RPWM.06.02.01-28-002/08-02 z dnia 15.12.2009 r.
UDA-RPWM.06.02.01-28-002/08-03 z dnia 05.01.2011r.

Priorytet: 6 Srodowisko przyrodnicze

: : 6.2 Ochrona $rodowiska przed zanieczyszczeniami

Dziatanie: § o
i zniszczeniami

Poddziatanie: 6.2.1 Wykorzystanie odnawialnych zrodet energii

Osoba odpowiedzialna za realizacje = Tomasz Andrukiewicz — Prezydent

projektu: Jarostaw Wrébel- Skarbnik

T rTE—— Benata ISame’rko — Z-ca Naczelnika Wydziatu Strategii
i Rozwoju

Podmiot dziatajgcy/realizujgcy
w imieniu Beneficjenta:
Menadzer/ Inspektor/  Inzynier

Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku

Projektu: B
Cel kontroli: Kontrola realizacji Umowy o dofinansowanie projektu
Okres poddany kontroli: 30.01.2008 - 28.12.2009
T konirgil [] kontrola dorazna
X kontrola planowa

USTALENIA KONTROLI:

1. Ustalenia stanu faktycznego:

- Dokumenty wykorzystane w trakcie kontroli:

1. Protokoty odbioru zwigzane z realizowang inwestycja;

Oswiadczenia i wyjasnienia beneficijenta sktadane w trakcie prowadzonych czynnosci
kontrolnych dotyczace realizacji projektu;

3. Dokumentacja techniczna realizowanego projektu;

4. Zarzadzenie nr 677/04 Prezydenta Miasta Etku z dnia 3 grudnia 2004r w sprawie powotania
komisji przetargowej oraz nadania regulaminu pracy komisji,

5. Zarzgdzenie Nr 1213/06 Prezydenta Miasta Etku z dnia 30 czerwca 2006r zmieniajgce
Zarzgdzenie 677/04 Prezydenta Miasta Etku z dnia 3 grudnia 2004r w sprawie powotania
komisji przetargowej oraz nadania regulaminu pracy komisji;

6. Zarzadzenie Nr 60/07 Prezydenta Miasta Etku z dnia 6 lutego 2007r zmieniajace Zarzadzenie
677/04 Prezydenta Miasta Etku z dnia 3 grudnia 2004r w sprawie powotania komisji
przetargowej oraz nadania regulaminu pracy komisji;

7. Procedura przygotowania i realizacji zaméwieri na dostawy, ustugi i roboty budowlane
o wartosci przekraczajgcej wyrazong w ztotych réwnowartos¢ kwoty 14 000 euro;

8. Uchwala Nr 203/96 Zarzadu Miasta Etku z dnia 24.10.1996r. zmieniajgce uchwate w sprawie
powotania gospodarstwa pomocniczego — Zespotu Inwestycji przy Urzedzie Miasta w Etku;

9. Postepowanie na ,Zastosowanie odnawialnych zrédet energii na potrzeby ogrzewania
budynku centrum edukacji ekologicznej w Etku, w tym dokumenty:

a. Wniosek o uruchomienie postepowania w sprawie udzielenia zamowienia o wartosci
przekraczajgcej 14 000 euro;
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specyfikacja istotnych warunkéw zamowienia;
ogtoszenia 0 zamowieniu;
zapytania dotyczgcego tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia;
oferty wykonawcow;
wezwanie do uzupetnienia;
protokot z postepowania wraz z zatgcznikami;
informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty;
ogtoszenia o udzieleniu zamowienia;
umowa z wykonawca;
. zwrot wadium.
sporzadzenia studium wykonalnosci:
a. notatka;
b. oferty wykonawcow;
c. umowa z wykonawcg z dnia 21 lipca 2008 r.
publikacja artykutu prasowego:
a. notatka z wyboru;
b. zlecenie dla gazety olsztynskiej;
c. zlecenie dla gazety wspotczesnej;
tablica informacyjna:
a. zlecenie;
b. zapytanie ofertowe;
c. oferta wykonawcy.
tablica pamiatkowa
a. zlecenie;
b. zapytanie ofertowe;
c. oferta wykonawcy.
broszury reklamowe
a. zlecenie;
b. zapytanie ofertowe;
c. oferta wykonawcy.
umowa na nadzoér autorski;
dokumentacja projektowa;
a. notatka;
b. oferty wykonawcow;
C. umowa z wykonawca.
emisje w telewizji kablowe;:
a. zlecenie;
b. oswiadczenie o wyborze wykonawcy;
F-ra VAT nr DWD-08/15 z dnia 01.07.2008 r. za sporzadzenie dokumentacji techniczne;;
Wycigg bankowy nr 48 z dnia 23.07.2008 r. z rachunku nr 18 1020 4724 0000 3302 0038 8967
prowadzonego w PKO BP S.A. Oddziat w Etku, potwierdzajgcy zaptate za F-re VAT nr DWD-
08/15 z dnia 01.07.2008 r. za sporzgdzenie dokumentacji technicznej na kwote 65 880,00 zt
brutto;
F-ra VAT nr 72/X/08 z dnia 17.10.2008 r. za sporzgdzenie studium wykonainosci;
Wyciag bankowy nr 72 z dnia 03.11.2008 r. z rachunku nr 18 1020 4724 0000 3302 0038 8967
prowadzonego w PKO BP S.A. Oddziat w Etku, potwierdzajacy zaptate za F-re VAT nr 72/X/08
z dnia 17.10.2008 r. za sporzgdzenie studium wykonalnosci na kwote 20 496,00 zt brutto;
F-ra VAT nr 000730F0912WE z dnia 24.11.2009 r. za zamieszczenie artykutu w prasie;
Nota korygujgca nr 4/2010 z 08.03.2010 do F-ry VAT nr 000730F0912WE z dnia 24.11.2009 r.
za zamieszczenie artykutu w prasie;
Zlecenie z dnia 19.11.2009 r. na opracowanie i opublikowanie artykutu prasowego;
Wycigg bankowy nr 222/2009 za okres od 03/12/2009 do 03/12/2009 z dnia 03.12.2009 r.
z rachunku nr 91 1020 4724 0000 3902 0039 2985 prowadzonego w PKO BP S.A. Oddziat
w Efku, potwierdzajacy zaptate za F-re VAT nr 000730F0912WE z dnia 24.11.2009 r.
za zamieszczenie artykutu w prasie na kwote 1 779,49 zi brutto;
F-ra VAT nr 1/190/118/GME/2009 z dnia 30.11.2009 r. za roboty budowlane;
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Protokét odbioru czesciowego robot z dnia 30.11.2009 r. stanowigcy zatgcznik do F-ry VAT nr
1/190/118/GME/2009 z dnia 30.11.2009 r. za roboty budowlane;

Nota korygujaca nr 1/2010 z 05.03.2010 do F-ry VAT nr 1/190/118/GME/2009 z dnia
30.11.2009 r. za roboty budowlane;

Umowa nr 72/Z1/2009 z dnia 19.10.2009 r. dotyczgca zadania: ,Zastosowanie odnawialnych
zrodet energii na potrzeby ogrzewania budynku Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku”;
Wyciag bankowy nr 226/2009 za okres od 09/12/2009 do 09/12/2009 z dnia 09.12.2009 r.
z rachunku nr 91 1020 4724 0000 3902 0039 2985 prowadzonego w PKO BP S.A. Oddziat
w Etku, potwierdzajacy zaptate za F-re VAT nr 1/190/118/GME/2009 z dnia 30.11.2009 r.
za roboty budowlane na kwote 166 809,08 zt brutto,

F-ra VAT nr FS/19/2009 z 20.11.2009 r. za wykonanie tablicy informacyjnej;

Zlecenie z dnia 28.10.2009 r. na wykonanie tablicy informacyjnej;

Protokét zdawczo-odbiorczy tablicy informacyjnej (F-ra VAT nr FS/19/2009 z 20.11.2009 r.)
z dnia 15.11.2009 r.;

Wyciag bankowy nr 226/2009 za okres od 09/12/2009 do 09/12/2009 z dnia 09.12.2009 r.
z rachunku nr 91 1020 4724 0000 3902 0039 2985 prowadzonego w PKO BP S.A. Oddziat
w Elku, potwierdzajacy zaptate za F-re VAT nr FS/19/2009 z 20.11.2009 r. za wykonanie
tablicy informacyjnej na kwote 353,80 zt brutto;

F-ra VAT nr 37/09 z 22.12.2009 r. za nadzdr inwestorski;

Zestawienie poniesionych nakftaddw inwestycyjnych wg faktur netto do naliczenia obstugi
inwestorskiej za m-c grudzien 2009 r. stanowigce zatacznik nr 1/09 do faktury VAT nr 37/09
z 22.12.2009 r. za nadzér inwestorski;

Umowa powiernicza nr 1/92 z dnia 15.05.1992 r.;

Aneks Nr 1/94 z dnia 16.12.1994 do umowy powierniczej nr 1/92 z dnia 15.05.1992 r;

Aneks Nr 1/98 z dnia 10.12.1998 do umowy powierniczej nr 1/92 z dnia 15.05.1992 r.;

Wyciag bankowy nr 238/2009 za okres od 28/12/2009 do 28/12/2009 z dnia 28.12.2009 r.
z rachunku nr 91 1020 4724 0000 3902 0039 2985 prowadzonego w PKO BP S.A. Oddziat
w Etku, potwierdzajgcy zaptate za F-re VAT nr 37/09 z 22.12.2009 r. za nadzér inwestorski
na kwote 20 752,35 zt brutto;

F-ra VAT nr 12099FV090B z 28.12.2009 r. za publikacje artykutu prasowego;

Nota korygujaca nr 5/2010 z 08.03.2010 r. do F-ry VAT nr 12099FV090B z 24.12.20009 r.
za publikacje artykutu prasowego;

Zlecenie z dnia 22.12.2009 r. na opracowanie i opublikowanie artykutu prasowego;

Wycigg bankowy nr 238/2009 za okres od 28/12/2009 do 28/12/2009 z dnia 28.12.2009 r.
z rachunku nr 91 1020 4724 0000 3902 0039 2985 prowadzonego w PKO BP S.A. Oddziat
w Etku, potwierdzajacy zaptate za F-re VAT nr 12099FV090B z 24.12.2009 r. za publikacje
artykutu prasowego na kwote 2 803,19 zt brutto;

F-ra VAT nr F/096/12/09 z 28.12.2009 r. za wykonanie broszur informacyjnych;

Zlecenie z dnia 14.12.2009 r. na opracowanie oraz druk broszur informacyjnych;

F-ra VAT nr 2/190/118/GME/2009 z dnia 18.12.2009 r. za roboty budowlane;

Protokot odbioru czesciowego robét z dnia 18.12.2009 r. stanowiagcy zatacznik do F-ry VAT nr
2/190/118/GME/2009 z dnia 18.12.2009 r. za roboty budowlane;

Nota korygujaca nr 2/2010 z 05.03.2010 do F-ry VAT nr 2/190/118/GME/2009 z dnia
18.12.2009 r. za roboty budowlane;

Wycigg bankowy nr 238/2009 za okres od 28/12/2009 do 28/12/2009 z dnia 28.12.2009 r.
z rachunku nr 91 1020 4724 0000 3902 0039 2985 prowadzonego w PKO BP S.A. Oddziat
w Elku, potwierdzajgcy zaptate za F-re VAT nr 2/190/118/GME/2009 z dnia 18.12.2009 r.
za roboty budowlane na kwote 311 328,81 zt brutto;

F-ra VAT nr 753/2009 z dnia 22.12.2009 r. za emisje ogtoszenia informacyjnego;

Wyciag bankowy nr 239/2009 za okres od 29/12/2009 do 29/12/2009 z dnia 29.12.2009 r.
z rachunku nr 91 1020 4724 0000 3902 0039 2985 prowadzonego w PKO BP S.A. Oddziat
w Etku, potwierdzajacy zaptate za F-re VAT nr 753/2009 z dnia 22.12.2009 r. za emisje
ogtoszenia informacyjnego na kwote 2 112,30 zt brutto;

F-ra VAT nr 3/190/118/GME/2009 z dnia 18.12.2009 r. za roboty budowlane;

Wyciag bankowy nr 82009 za okres od 28/12/2009 do 28/12/2009 z dnia 28.12.2009 r.
z rachunku nr 91 1020 4724 0000 3902 0039 2985 prowadzonego w PKO BP S.A. Oddziat
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w Etku, potwierdzajacy zaptate za F-re VAT nr 3/190/118/GME/2009 z dnia 18.12.2009 r.
za roboty budowlane na kwote 365 790,99 zt brutto,

F-ra nr 36/12/2009 z dnia 21.12.2009 r. za materiaty informacyjno-promocyjne;

Wyciag bankowy nr 82009 za okres od 28/12/2009 do 28/12/2009 z dnia 28.12.2009 r.
z rachunku nr 91 1020 4724 0000 3902 0039 2985 prowadzonego w PKO BP S.A. Oddziat
w Etku, potwierdzajacy zaptate za F-re VAT nr 36/12/2009 z dnia 21.12.2009 r. za materiaty
informacyjno-promocyjne na kwote 378,20 zt brutto;

Interpretacja indywidualna Izby Skarbowej w Bydgoszczy (Znak: ITPP2/443-587/09/AJ z dnia
10.09.2009 r.) dotyczgca kwalifikowalnosci podatku VAT w realizowanym projekcie;

Wydruk z programu finansowo-ksiegowego PUMA Nowa Gmina 02.841 FK 03.470
~Zestawienie subkont, w tym ,080-032 zastos. Odnawialnych zrédet energii”;

Wydruk z konta analitycznego Beneficjenta ,080 032 Inwestycje-zastos.odnawialnych zrodet

energii” za okres 01.-12.2009 r. wygenerowany z Programu FK PUMA v. Nowa Gmina 02.841
FK 03.470;

Karta wydatkéw jednostki budzetowej za 2008 r. (Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku,
ul. Parkowa 12, 19-300 Etk, NIP: 848-174-40-36) dokumentujgca poniesione wydatki zwigzane
z realizowanym projektem:;

Ksiega srodkow trwatych. Wydziat Mienia komunalnego, Urzad Miasta Efk.

Zarzadzenie nr 752/09 Prezydenta Miasta Etk z dnia 29 stycznia 2009 r. w sprawie

wprowadzenia zasad (polityki rachunkowosci) wraz z zatacznikami;

Uchwata Nr XXXII/286/05 Rady Miasta Etku z dnia 28 kwietnia 2005 roku w sprawie
utworzenia Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku oraz nadania statutu;

Zestawienie poniesionych naktaddéw inwestycyjnych wg faktur netto do naliczania obstugi
inwestorskiej za m-c grudzier 2009 r.;

Nota korygujgaca nr 14/2009 z dnia 30.12.2009 r. do faktury VAT nr DWD-09/9;

Nota PK nr 194/X11/09 z dnia 31.12.2009 r.;

Rozliczenie inwestycji pn.: ,Zastosowanie odnawialnych zrédet energii na potrzeby ogrzewania
budynku CEE” z dnia 30.12.2009 r;

Nota PK nr 218/XI11/09 z dnia 31.12.2009 r.;

Interpretacja Indywidualna Izby Skarbowej w Bydgoszczy (sygnatura: ITPP2/443-827/10/KT)
z dnia 06.09.2009 r. w sprawie prawidtowosci stosowania stawki podatku VAT ,zwolniona”
na swiadczenie ustug obstugi inwestorskiej przez Zesp6t Inwestycji przy Urzedzie Miejskim
w Efku;

Oswiadczenie Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku z dnia 25.05.2010 r. w sprawie podatku
VAT w zadaniu pn.: ,Zastosowanie odnawialnych Zzrédet energii na potrzeby ogrzewania
budynku Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku”;

Oswiadczenie Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku z dnia 25.05.2010 r. w sprawie zrodet
finansowania zadania pn. ,Zastosowanie odnawialnych zrodet energii na potrzeby ogrzewania
budynku Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku”;

Oswiadczenie Beneficjenta (Gmina Miasto Etk) z dnia 13.05.2010 r. o posiadanym statusie
podatnika podatku VAT;

Zaswiadczenie (sygnatura: OS.OP.7644-349/10) wydane przez Departament Ochrony
Srodowiska Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego o nie
posiadaniu przez Gmine Miasto Etk na dzien 27.05.2010 r. zadtuzen z tytutu oplat za
korzystanie ze srodowiska;

Pismo Prezydenta Miasta Etk, Pana Tomasza Andrukiewicza (znak: OR 0113/27/08 z dnia
09.04.2008 r.) udzielajgce petnomocnictwa do wykonywania czynnosci zwigzanych
z przygotowaniem i realizacja inwestycji (,pkt 2 Zmiana systemu grzewczego w Centrum
Edukacji Ekologicznej w Etku”) dla Pana Romana Paczkowskiego, Dyrektora Centrum Edukacji
Ekologicznej w Etku);
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Petnomocnictwo udzielone Panu Romanowi Paczkowskiemu (znak: OR 0113/89/09 z dnia
12.08.2009 r.) — Dyrektorowi Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku do poswiadczania
za zgodnos$¢ z oryginatem faktur i innych dokumentéw do wniosku beneficjenta o ptatnosc
dotyczgcych projektu nr WND-RPWM.02.01.-28-002/08 ,Zastosowanie odnawialnych zrodet
energii na potrzeby ogrzewania budynku Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku”.
Oswiadczenie Beneficjenta z dnia 10.03.2010 r. o tym, iz z dniem 01.01.2010 r., zgodnie
z zatozeniami wniosku aplikacyjnego oraz umowy o dofinansowanie, w Centrum Edukacji
Ekologicznej w Eiku zostata zatrudniona 1 osoba w petnym wymiarze czasu pracy
na stanowisku — konserwator urzadzen odnawialnych zrodet ciepta;

Decyzja (NIP-4) Urzedu Skarbowego w Etku z dnia 18.08.2009 r. w sprawie nadania numeru
identyfikacji podatkowej dla Miasta Etk;

Decyzja (NIP-4) Urzedu Skarbowego w Etku z dnia 29.08.2005 r. w sprawie nadania numeru
identyfikacji podatkowej dla Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku;

Oséwiadczenie Beneficjenta (Gmina Miasto Etk) z dnia 13.05.2010 r. o nie otrzymaniu do dnia
13.05.2010 r. pomocy publicznej na realizacje projektu ,Zastosowanie odnawialnych zrodet
energii na potrzeby ogrzewania budynku Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku”.

Informacji w trakcie kontroli udzielaly nastepujace osoby:

— Halina Bender,
— Renata Sametko,

Zgodnos$¢ realizacji projektu z Whnioskiem o dofinansowanie projektu i Umowg
o dofinansowanie projektu

Zespdt Kontrolujgcy potwierdzit zgodno$é realizowanego projektu  z  Wnioskiem

o}

dofinansowanie projektu i Umowa o dofinansowanie projektu w zakresie przedstawionym we

Whnioskach o ptatno$¢ nr WNP-RPWM.06.02.01-28-002/08-01 i WNP-RPWM.06.02.01-28-
002/08-02 (punkt 15 Postep rzeczowo-finansowy realizacji projektu).

Zgodnos$¢ stwierdzono na podstawie przedtozonych przez beneficjenta podczas kontroli
dokumentow:

Decyzja nr 548/2009 z dnia 03.12.2009r. Starosty Efckiego — zatwierdzajgca projekt zamienny.
Decyzja PINB -7114/06/30/2010 z dnia 26.02.2010r. udzielajgca pozwolenia na uzytkowanie
wydana przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Etku.

Protokot kontroli obowigzkowej nr 7/2010 z dnia 22.02.2010r. PINB w Etku.

Decyzja nr 243/2008r. Starosty Efckiego z 23.06.2008r. zatwierdzajaca projekt i udzielajaca
pozwolenia na budowe. Znak B-7351/30/98/2008. Wymagane uzyskanie pozwolenia
na uzytkowanie.

Protokdt z 18.12.2009 r. w sprawie odbioru koncowego i przekazania do uzytku; termin
zakonczenia 19.12.2009 r., ogdlny koszt obiektu 843.928,88 zi.

Decyzja PINB — 7114/06/30/2010 z dnia 26.02.2010 r. na uzytkowanie — wniosek o pozwolenie
na uzytkowanie wptynat do PINB 12.12.2009 r.

Zawiadomienie z dnia 21.12.2009r., ZI przy UM Eitk do PSP, PIS, PIP o zakonczeniu
inwestycji.

Inwentaryzacja w skali 1:500 wykonana przez Pracownie Ustug Geodezyjno - Kartograficznych
“"GEOMAP” Sc. z Etku.

Protokdt nr 2 z dn. 12.12.2009r. z odbioru technicznego instalacji wewnetrznej (cw, zw,
kanalizacji) - firmy: PUH Best Heating konsorcjant firmy PE Eltor.

Protokét nr 3 z dn. 14.12.2009r. jw. z odbioru instalacji stonecznej z zewn. czescig wykonana z
rur preizolowanych - firma jw.

Protokdt nr 2 z dn. 10.12.2009r. z proby szczelnosci wewnetrznej instalacji cieptej i zimnej
wody uzytkowej oraz kanalizacji wezta cieplnego - firma jw.

Protokdt nr 1 z dn. 11.12.2009r. proby szczelnosci instalacja wewnetrzna co wraz z instalacja



solarng - firma jw.

— Protokot z dn. 11.12.2009r. instalacji wewn. co - firma jw.

— Protokét firmy GEO-WIR (26-900 Kozienice, Janikéw 76) - pomiaru szczelnosci sad pionowych

kolektorow dolnego zrédta PC i kolektora gtownego z dnia 11.12.20009r.

— Protokét PE Eltor z badania skutecznosci ochrony przeciwporazeniowej z dnia 17.12.20009r.

— Protokét nr 2 z pomiaréw rezystancji uziemienia ochronnego, roboczego (elektrowni wiatrowej

i szyny wyrownawczej) — firma jw.

— Protokét z badania rezystancji izolacji kabla z dn. 17.12.2009r. - firma jw.

— Deklaracje zgodnosci (w tym atesty higieniczne) rozdzielnica RG-1; rury Polietylenowe Wavin;

rury PE 100 woda; rozdzielnice elektryczne; kable sygnalizacyjne; solary; glikol propylenowy;

rury i ksztattki PE; rury dobiegowe; wymiennik poziomy i pionowy.

— Protokét przekazania placu budowy z dn. 22.10.2009r. pomiedzy Eltor sp. z 0.0. i ZI UM Eik.

— Umowa z wykonawcg nr 72/Z1/2009 z dnia 19.10.2009r. ,zastosowanie odnawialnych zrodet

energii w budynku CEE w Etku.

— Dziennik Budowy nr 406/2009 z dnia 03.11.2009r. w oparciu o pozwolenie na budowe

B-1351/30/98/243/2009 z 23 czerwca 2008r.

— Zawiadomienie z dnia 08.01.2010r. ZI przy UM Etk do PSP, PIS, PIP o zakonczeniu inwestycji.

— Notatka inspektora sanitarnego dotyczacg zmiany odprowadzenia wod z posadzki sterowni.

— F-ra nr DWD-08/15 z 15.07.2008r. wystawiona przez DWD TECHNIK 19-300 Eik,

ul. Kilinskiego 39A/2 — projekt zastosowania ukiadu odnawialnych zrodet ciepta budynku CEE
w Etku — zgodnie z umowa z dnia 30.01.2008r. warto$¢ netto 54 000 zt (brutto — 65 880 zi).
F-ra nr 72/X/08 z 17.10.2008r. wystawiona przez Biuro Obstugi Inwestycji Dorota
Tomaszewicz Zatuska 19-300 Etk ul Kilinskiego 39A/2 — za studium wykonalnosci wg umowy
z dnia 18.06.2008 r. warto$¢ netto 16.800 zt (brutto — 20 496 zt ).

— Dowody OT oraz ROZLICZENIE INWESTYCJI. Umowa nr 72/Z1/2009 z dnia 19.10.2009r.,

protokoét odbioru z dnia 18.12.2009r.

— Pismo z Urzedu Miasta Etk z dnia 08.06.2010r. znak L.dz. ZI/319/10 zawierajace zatgcznik

nr 4 - Wykaz zamontowanych urzadzen sanitarnych i elektrycznych projektowanych
i zamontowanych w CEE Etk.

— Pismo z dnia 03.10.2008r. potwierdzajace przekazanie w dniu 31.08.2008r. studium

wykonalnosci.

— Protokét zdawczo-odbiorczy z dnia 15.11.2009r. potwierdzajgcy wykonanie i odebranie tablicy

informacyjnej.
— Protokot z przekazania ulotki promujacej projekt z dnia 22.12.2000r.
— Protokot zdawczo-odbiorczy z dnia 22.12.2009r. dotyczgcy odebrania broszur informacyjnych.
— Protokét zdawczo-odbiorczy z dnia 21.12.2009r. dotyczacy odebrania tablicy pamigtkowej.
— Protokot zdawczo-odbiorczy z dnia 04.06.2009r. dotyczgcy odbioru dokumentacji projektowe;
w zakresie uktadu odnawialnych Zrédet energii na potrzeby ogrzewania budynku CEE w Etku.

— Protokotu zdawczo-odbiorczy z dnia 30.04.2008r. dotyczacy odbioru ,Projektu zastosowania
uktadu odnawialnych zrédet ciepta na potrzeby ogrzewania budynku CEE w Eiku
oraz ich wyeksponowania i wykorzystania na cele edukacyjno-dydaktyczne”.

— Protokot zdawczo-odbiorczy z dnia 30.04.2008r. dotyczacy przekazania catosci opracowania
dotyczgcego zadania wykonanego na podstawie umowy z dnia 30.01.2008r. ,Projekt
zastosowania uktadu odnawialnych zrodet ciepta na potrzeby ogrzewania budynku CEE w Etku
oraz ich wyeksponowania i wykorzystania na cele edukacyjno-dydaktyczne”.

Zgodnie z § 14 Umowy o dofinansowanie projektu beneficjent nie miat obowigzku

przeprowadzenia audytu zewnetrznego projektu.

- Zakres finansowy

Zgodnie z § 11 ustep 11 Umowy o dofinansowanie projektu nr UDA-RPWM.06.02.01-28-002/08-
00 z dnia 14.05.2009r., Beneficjent prowadzi wyodrebniong ewidencje ksiegowa projektu - konto
analityczne 080-032 ,Inwestycje — zastosowanie odnawialnych zrodet energii” oraz 011/32
,Zastosowanie odnawialnych Zrodet energii na potrzeby ogrzewania budynku CEE”,
na ktore dokonano przeksiegowania inwestycji po zakonczeniu realizacji projektu.



Ksiegi rachunkowe prowadzone sg komputerowo w programie finansowo-ksiegowym PUMA
Nowa Gmina v. 02.841 FK 03.470.

Beneficjent przedstawit zapisy kont analitycznych prowadzonych dla przedmiotowego projektu,
na ktorych zaewidencjonowano wszystkie poniesione na dzien kontroli wydatki zwigzane
z realizowanym projektem (koszty kwalifikowane i niekwalifikowane) w tacznej kwocie
964 675,51 zt.

W trakcie kontroli stwierdzono, ze kopie dowodow ksiegowych dotaczone do wnioskow
o ptatnosc¢ sg zgodne z przedstawionymi przez Beneficjenta oryginatami dowoddw ksiegowych.
Zespot kontrolujacy stwierdzit, ze wydatki ujete we Wniosku o ptatno$é zostaty faktycznie
poniesione.

Potwierdzono zgodnos$¢ zrodet finansowania z Umowa o dofinansowanie projektu.

Opisy faktur nie wskazywaty na podwdjne finansowanie projektu (naktadanie sig¢ pomocy
z réznych zrodet publicznych, w tym funduszy strukturainych UE oraz Funduszu Spéjnosci).
Nie stwierdzono wystepowania na dokumentach adnotacji Instytucji Wdrazajgcych PROW 07-13
,Przedstawiono do refundacji w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-
2013", a takze innych zrodet finansowania tych samych wydatkow ze Srodkéw publicznych.

Beneficjent zostat wezwany pismem znak UE.KW.-00641/2010, 3113-00039/2008 z dnia
31.05.2010r. do wystagpienia o pisemna interpretacje przepisow prawa podatkowego z wtasciwe]
lzby Skarbowej potwierdzajacej prawidtowo$¢ stosowania stawki podatku od towardw i ustug
VAT ,zwolniona” w przypadku $wiadczenia ustugi petlnienia nadzoru inwestorskiego
przez podmiot gospodarczy Zespot Inwestycji przy Urzedzie Miejskim w Etku, 19-300 EiK,
ul. Pitsudskiego 4, NIP 848-10-03-995.

Niniejsza Interpretacja indywidualna Izby Skarbowej w Bydgoszczy (znak: ITPP2/443-827/10/KT
z dnia 06.09.2010 r.) zostata przekazana przez Beneficjenta do IP RPO WiM pismem znak:
Z1/648/2010 z dnia 22.09.2010r.

Organ podatkowy jednoznacznie stwierdzit, iz stosowanie przez gospodarstwo pomocnicze,
ktorym jest Zespot Inwestycji przy Urzedzie Miejskim w Etku, stawki podatku od towardw i ustug
VAT ,zwolniona” w ustugach $wiadczonych na rzecz jednostki samorzadu terytorialnego
jest nieprawidtowe. Zwolnienie okreslone w § 13 ust. 1 pkt rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 28 listopada 2008r. dotyczy jednostek budzetowych, zaktaddw budzetowych,
gospodarstw pomocniczych jednostek budzetowych w rozumieniu ustawy o finansach
publicznych z 2005r., do ktérych Gmina jako jednostka samorzadu terytorialnego nie nalezy.
Pismem znak ZI/758/2010 z dnia 29.10.2010r. ,Zespét Inwestycji przy Urzedzie Miejskim-
w likwidacji” poinformowat IP RPO WiM, ze dokonat stosownej korekty deklaracji podatkowe;j
VAT oraz, iz odprowadzit nalezny podatek VAT od nadzoru inwestorskiego wg faktury nr 37/09
Z dnia 22.12.2009 r. wraz z naleznymi odsetkami do Urzedu Skarbowego w Etku (przekazujac
w zataczeniu potwierdzone za zgodnos¢ z oryginatem kserokopie pisma w sprawie Kkorekty
deklaracji VAT-7 za m-c grudzienn 2009r. oraz polecenie przelewu tytutem VAT-7 na taczna
kwote 4 823,00 zt). Ponadto w niniejszym pisSmie poinformowano, iz nie istnieje mozliwosc
wystawienia faktury VAT korygujacej (w zakresie naleznego podatku VAT) do faktury VAT
nr 37/09 z dnia 22.12.2009r.

W zwigzku z powyzszym, I[P RPO WiM, poinformowata Beneficjenta (pismo znak: UE.KW.-
01565/2010, 3113-00039/2008 z dnia 05.11.2011r.), iz uznaje wydatki zwigzane z nadzorem
inwestorskim za koszt niekwalifikowany (wydatek nie zostat wtasciwie udokumentowany,
a ponadto optacony podatek VAT nalezny zostat poniesiony po okreslonym w umowie terminie
zakonczenia finansowego projektu). Jednoczesnie wezwano Beneficjenta
do ztozenia niezbednej do sporzadzenia aneksu do umowy dokumentacji oraz poinformowano,
iz jest to warunek konieczny do ponownego wszczecia czynnosci kontrolnych, a co za tym idzie



konncowego rozliczenia projektu. Powyzszy aneks zostal podpisany przez strony w dniu
05.01.20011r,

- Zakres rzeczowy

Inwestycja realizowana jest w oparciu o Decyzje nr 548/2009 z dnia 03.12.2009r. Starosty
Etckiego — zatwierdzajgca projekt zamienny. Decyzja 548/2009 z dnia 03.12.2009r. Starosty
Efckiego zmieniata wydang wczesniej — w dniu 23.06.2008r. przez Staroste Etckiego Decyzje
nr 243/2008 zatwierdzajgcg projekt budowlany i wydajgcg pozwolenie na budowe.
Wprowadzone decyzjg nr 548/2009 zmiany wynikaty z usuniecia z realizacji budynku
technicznego.

Dokumentacje wykonat DWD TECHNIK 19-300 Etk ul Kilinskiego 39A/2 na zlecenie
Dyrektora Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku — wartos¢ 65.880,00 zi brutto.

Roboty budowlano-montazowe realizowano w oparciu o umoweg z wykonawca nr 72/Z1/2009
z dnia 19.10.2009r. ,Zastosowanie odnawialnych zrédet energii w budynku CEE w Etku zawarta
pomiedzy Gming Miasto Etk a konsorcjum firm: PE Eltor sp. z 0.0. z Bydgoszczy i Edward
Sobinski PUH BEST HEATING 16-400 Suwatki, ul. M. Buczka 141 — Wysoko$¢ wynagrodzenia
69174498 zt + VAT 152 183,90 zt = 843 928,88 zt. W umowie okreslono, ze nadzor
nad inwestycja sprawowali inspektorzy nadzoru Zespotu Inwestycji przy Urzedzie Miejskim
w Etku: Zdzistaw Strupinski — branza budowlana, Jan Szlaszynski — branza sanitarna, — branza
elektryczna, przedstawiciel wykonawcy — Bogdan Kocinski.

Terminy realizacji wg umowy: rozpoczecia w dniu przekazania umowy, zakonczenia w 60 dni
od rozpoczecia.

Nadzér inwestorski: byt petniony w oparciu o umowe powiernicza nr 1/92 z 15.05.1992 r.
zawarta pomiedzy Gming Miasto Etk a Gospodarstwem pomocniczym ,Zespoét Inwestycji
przy Urzedzie Miejskim w Etku” oraz w oparciu o trzy aneksy: nr 1/93 z dnia 12.04.1993r
nr 1/94 z dnia 16.12.1994r. oraz nr 1/98 z dnia 10.12.1998r. Inspektorzy nadzoru : Zdzistaw
Strupinski — branza budowlana, Jan Szlaszynski — branza sanitarna, Ryszard Bryzwicz — branza
elektryczna.

Postep robot udokumentowano w Dzienniku Budowy nr 406/2009 z dnia 03.11.2009r. wydanym
w oparciu o pozwolenie na budowe B-1351/30/98/243/2009 z dnia 23 czerwca 2008r.

Plac budowy przekazano wykonawcy robot protokdélarnie w dniu 22.10.2009r.

W  dzienniku budowy okreslono: kierownika budowy - Andrzeja Rynkiewicza
oraz inspektora nadzoru - Zdzistawa Strupinskiego.

Wykonawca sieci wodociggowych i CO - PUH BEST HEATING Edward Sobinski.

Rozpoczecie robdt nastapito w dniu 08.12.2009 r. — wytyczenie fundamentow i wiercen
pod pompy.

Zakonczenie prac nastgpito w dniu18.12.2009 r. wpis o zakonczeniu robdt Kierownika budowy
i kierownikow branzowych potwierdzony wpisem inspektoréw branzowych.

W zapisach dziennika budowy nie stwierdzono wystapienia sytuacji nadzwyczajnych
ani odstepstw od warunkow okreslonych w decyzji o pozwoleniu na budewe.
Roboty odbierano protokotami odbioru robot :
— wdniu 30.11.2009 r. na wartos¢ 136.728,75 zt netto (brutto — 166.809,08 zt), wystawiono
fakture VAT nr 1/190/118/GME/2009,
— wdniu 18.12.2009 r. na wartos¢ 255.187,55 zt netto (brutto — 311.328,81 zi), wystawiono
fakture VAT nr 2/190/118/GME/2009.
— W dniu 23.12.2009 r. na wartos¢ 299.828,68 netto (365.790,99 zt brutto) - wystawiono



fakture VAT nr 3/190/118/GME/2009.

Protokét odbioru konncowego i przekazania do uzytku - spisany zostat w dniu 18.12.2009 r.
przy udziale komisji odbiorowej w sktadzie :

- Roman Paczkowski — dyrektor CEE Przewodniczacy,

- Zbigniew Malerski - ELTOR sp. z 0.0,

- Zdzistaw Strupinski ZI UM Etk — inspektor nadzoru ZI UM Etk,

- Ryszard Bryzwicz ZI UM Etk — inspektor nadzoru ZI UM Efk,

- Andrzej Rynkiewicz - kierownik budowy ELTOR sp. z 0.0,

- Jan Szlaszynski - inspektor nadzoru ZI UM Efk,
oraz:

- Wiestaw Zatuska — projektant.
Z tresci protokétu odbioru koncowego wynika, ze roboty wykonano w terminie 08 — 18.12.2009r.
zgodnie z zapisem w dzienniku budowy nr 406/2009 i umowag nr 72/Z1/2009 z 19.10.20009r.
na wartos¢ 843.928,88 zt brutto.

Charakterystyka wykonanych i odebranych robét:

Inwestycja obejmuje modernizacje instalacji energetycznej w budynku Centrum Edukacji
Ekologicznej w Eiku poprzez zastapienie dotychczasowego zrodta zasilania (elektrycznego
ogrzewania budynku) systemem nowoczesnego pozyskiwania energii stonecznej ciepta
z wnetrza Ziemi oraz energii wiatrowej. W wyniku realizacji projektu obiekt Centrum Edukaciji
Ekologicznej w Etku zostat wyposazony w uktad nowoczesnych urzadzen zapewniajgcych
pozyskiwanie energii z odnawialnych zrodet energii poprzez system skiadajacy sie z 20
prézniowych kolektorow stonecznych typu CPC9 wspotpracujacy z pigcioma pionowymi sondami
gruntowymi oraz system 16 baterii fotowoltaicznych 200W 12V zainstalowanych w sposob
umozliwiajacy aktywne $ledzenie stonca i skojarzony z elektrownig wiatrowg o mocy 10 kW
(wysokos¢ masztu 18 m ; srednica wirnika 7m). Energia elektryczna wytwarzana w sitowni
solarnej jest przetwarzana i gromadzona przez zespdt 24 akumulatoréw o tacznej pojemnosci
4 800 Ah.

Beneficjent potwierdzit zgodnos$¢ zainstalowanych urzadzen z urzadzeniami przewidzianymi
w dokumentami projektowej i specyfikacji technicznej wykonania i odbioru roboét - (pismo znak:
L.dz. ZI/319/10 z dnia 08.06.2010 r. zawierajgce zatgcznik nr 4 - Wykaz zamontowanych
urzgdzen sanitarnych i elektrycznych projektowanych i zamontowanych w CEE w Efku
stanowiacy tabelaryczny wykaz 43 pozycji urzadzen elektrycznych oraz 27 pozycji urzadzen
sanitarnych zakonczony os$wiadczeniem podpisanym przez inspektorow nadzoru o tresci:
.Oswiadczamy, ze urzadzenia zainstalowane na obiekcie CEE w ramach projektu WND-
RPWM.06.02.01-28-002/08 sg rownowazne technicznie z urzgdzeniami przewidzianymi
w dokumentacji projektowej | SST tj. posiadajg parametry techniczne nie gorsze niz opisane
w projekcie”.

Dokumentacja geodezyjna powykonawcza - wykonana zostata w skali 1:500
przez Pracownie Ustug Geodezyjno - Kartograficznych "GEOMAP” sc. z Etku.
Whniosek o pozwolenie na uzytkowanie do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
wptynat w dniu 12.12.2009r. Do wniosku zataczono:

- os$wiadczenie Inwestora o braku sprzeciwu lub uwag ze strony organow wymienionych

w art. 56 ustawy prawo budowlane,
— oryginat dziennika budowy,
— os$wiadczenie kierownika budowy Andrzeja Rynkiewicza z dnia 22.12.2010r.




0 zgodnosci wykonania obiektu z projektem budowlanym i warunkami pozwolenia
na budowe oraz przepisami,

— inwentaryzacje geodezyjng powykonawcza,

— protokoty badania pomiaru rezystancji i skutecznosci ochrony przeciwporazeniowej.

Decyzia Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego na uzytkowanie - znak
7114/06/30/2010 z dnia 26.02.2010 r. wydana zostata po przeprowadzeniu obowigzkowej
kontroli w dniu 22.02.2010 r. Kontrola ustalita zgodno$c obiektu budowlanego z projektem
zagospodarowania terenu, a takze z projektem architektoniczno-budowlanym w zakresie
charakterystycznych parametrow technicznych obiektu, widocznych elementéow uktadu
konstrukcyjnego i zasadniczych elementéw wyposazenia budowlanego.

Aktywa zakupione w ramach realizacji projektu zostaty przyjete zgodnie z dokumentami:

— przyjecie érodka trwatego OT nr MK 301/2009 z dnia 31.12.2009 r. — uktad ogrzewania
budynku CEE energia stoneczng — kolektory stoneczne kpl. 1, nr inwentarzowy -
348/2009/MK/301,

— przyjecie $rodka trwatego OT nr MK 302/2009 z dnia 31.12.2009 r. — uktad solarny ogniw
fotowoltaicznych, akumulatory, inwertery kpl. 1, nr inwentarzowy - 348/2009/MK/302,

— przyjecie $rodka trwatego OT nr MK 303/2009 z dnia 31.12.2009 r. — sitownia wiatrowa
szt. 1, nrinwentarzowy - 346/2009/MK/303,

— przyjecie $rodka trwatego OT nr MK 304/2009 z dnia 31.12.2009 r. — uktad pomp ciepta
kpl. 1, nr inwentarzowy - 348/2009/MK/304,

— przyjecie $rodka trwatego OT nr MK 305/2009 z dnia 31.12.2009 r. - instalacja
komputerowa i komputer, nr inwentarzowy - 491/2009/MK/305.

Powyzsze aktywa zostaly wpisane do Ksiegi Srodkéw Trwatych - Wydziat Mienia Komunalnego
Ks. nr 3 na stronie 25 i 26 i utworzono karty Srodkéw trwatych.

Informacja i promocja

Beneficjent wywigzat sie z obowigzku informowania spoteczenstwa o wspétfinansowaniu
realizacji projektu przez Unie Europejska w relacji do zapiséw zamieszczonych we Wniosku
o dofinansowanie projektu.
W zakresie dziatan informacyjno-promocyjnych Beneficjent podjat nastepujgce dziatania majace
na celu upublicznienie informacji dotyczacych wspétfinansowania projektu ze srodkéow EFRR:
- zainstalowano na placu budowy tablice informacyjna na czas robdt, ktora nastepnie
zastgpiono tablica pamiagtkowa,
— zamieszczono na stronie internetowe] Urzedu informacje o realizowanym projekcie,
— wykonano broszure informacyjng dla przedmiotowego projektu,
— w dniach: 08.09.2009r., 20.10.2009r. i 27.10.2009r. w audycjach radiowych zostaty nadane
informacje o przedmiotowym projekcie,
— w lokalnej telewizji kablowej wyemitowano plansze informujgce o realizowanym projekcie,
— w wydaniu ,Gazety Olsztynskiej” i ,Dziennika Elblaskiego” z 24-27.12.2009 r. opublikowano
artykut promujacy projekt,
— w wydaniu "Gazety Wspditczesne]” z dnia 24.11.2009r. opublikowano artykut promujacy
projekt.
Dziatania informacyjno-promocyjne podjete przez Gmine Miasto Etk sg zgodnie z wymogami,
o ktérych mowa w ,Obowigzkach Beneficjentow w zakresie prowadzenia dziatan informacyjnych
i promocyjnych projektéw wspdffinansowanych ze srodkow Unii Europejskiej do konkursu
01/08/6.2.1".



— Pomoc publiczna

Beneficjent zgodnie ze ztozonym w trakcie czynnosci kontrolnych oswiadczeniem nie korzystat
do dnia 13.05.2010r. z pomocy publicznej na realizacje przedmiotowego projektu. Oswiadczenie
zostato przyjete i uwzglednione przez Zespét Kontrolujacy.

— Polityki wspolnotowe

W trakcie realizacji projektu nastapito naruszenie przepiséw dotyczgcych zamoéwien publicznych,
ktére szerzej zostaly opisane w punkcie dotyczgcym dokumentacji zamowien publicznych.
Nie odnotowano uchybief odno$nie realizowania pozostatych polityk wspélnotowych w trakcie
realizacji przedmiotowego projektu.

— Sprawozdawczosé i monitoring

Beneficjent wywigzat sie z obowigzkéw natozonych na niego Umowg o dofinansowanie
w zakresie sprawozdawczosci skiadajac dwa wnioski o ptatno$¢. Pierwszy wniosek dotyczyt
zakresu finansowo-sprawozdawczego i zostat ztozony w dniu 17.08.2009 r. Drugi wniosek
o ptatnos¢ korcowa zostat ztozony w dniu 18.02.2010 r.

W trakcie prowadzonych czynnosci kontrolnych beneficjent ztozyt pisemne wyjasnienia
dotyczace stopnia realizacji wskaznikow projektu jak rowniez sposobu monitorowania projektu.

Wskazniki produktu i rezultatu zostaty osiggniete w stopniu okreslonym we Whniosku
o dofinansowanie projektu z wyjatkiem wskaznika rezultatu pn.: /oS¢ energii wytworzonej
z odnawialnych Zrddef energii w wyniku realizacji projektu”, ktéry na dzien prowadzonej kontroli
na miejscu realizacji projektu nie zostat osiagniety.

Zgodnie z informacjg udzielong przez Beneficjenta, ilo$¢ energii wytworzonej z odnawialnych
zrodet energii w 2010 r. wyniosta 49,09 MWh/rok, natomiast zaktadana warto$¢ docelowa
wynosita 58,32 MWh/rok (co stanowi 84,17 % deklarowanej do osiggniecia wartosci wskaznika
rezultatu).

— Przechowywanie dokumentow

Zgodnie ze ztozonym w dniu kontroli przez beneficjenta oswiadczeniem dokumentacja projektu
przechowywana jest w budynku Centrum Edukacji Ekologicznej w Etku w Zespole Inwestycii
w zamknietej szafie. Dostep do dokumentow posiada kierownik Zespotu dysponujacy kluczami.
Z oswiadczenia wynika rowniez, ze po zamknieciu prac zwigzanych z kontrolg realizacji projektu
wszelkie dokumenty zostang ztozone w archiwum Urzedu Miasta i bedg przechowywane zgodnie
z wytycznymi zawartymi w Umowie o dofinansowanie projektu.

— Dokumentacja zamoéwien publicznych

Zarzadzenie nr 677/04 Prezydenta Miasta Etku z dania 3 grudnia 2004 r. w sprawie
powotania komisji przetargowej oraz nadania regulaminu pracy komisji jest zgodne
z obowigzujgca w dniu wszczecia postepowania ustawg z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych ( tj. Dz. U. z 2007 r. Nr 223 poz. 1655 ze zm.) oraz zawiera podziat
obowigzkéw pomiedzy poszczegolinymi cztonkami komisji przetargowe;.
Zgodnie z zapisami ww. zarzadzenia z pkt. 5.6 procedura przygotowania i realizacji zamowien
na dostawy, ustugi i roboty budowlane o wartosci przekraczajgcej wyrazong w ziotych



rownowartos¢ kwoty 14 000 euro wymagane jest przygotowanie wniosku o uruchomienie
postepowania o udzielenie postepowania o udzielenie zamowienia o wartosci przekraczajgcej
14 000 euro. W dniu 02.09.2009r. zostat sporzadzony wniosek o uruchomienie postepowania
w sprawie udzielenia zamoéwienia o wartosci przekraczajacej 14 000 euro.

Postepowanie przetargowe na ,Zastosowanie odnawialnych zrodet energii
na potrzeby ogrzewania budynku centrum edukacji ekologicznej w Etku” realizowane
byto w trybie przetargu nieograniczonego zgodnie z ustawg z 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowien publicznych (stan prawny na dzien wszczecia postepowania przetargowego tj. Dz. U.
z 2007 r. Nr 223 poz. 1655 ze zm., tj 04.09.2009 r.), zwana dalej pzp.

Warto$¢ zamowienia zostata ustalona w dniu 21 lipca 2009r. w wysokosci 666 224,00 zt netto
tj. 171 835,65 €.
Postepowanie zostato oznaczone przez zamawiajacego numerem BZP - 341/50/2009
i wszczete w dniu 04 wrzesnia 2009r., poprzez zamieszczenie ogftoszenia o zamowieniu
w miejscu publicznie dostepnym w siedzibie zamawiajacego oraz na stronie internetowe;.
Tego samego dnia ogtoszenie zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych (BZP)
pod numerem 147535 -2009.
W ogtoszeniu umieszczono informacje, Zze inwestycja bedzie finansowana z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Osi Priorytetowej 6 — Srodowisko przyrodnicze,
Dziatania 6.2 — Ochrona $rodowiska przez zanieczyszczeniami i zniszczeniami, Poddziatnie
6.2.1 — Wykorzystanie odnawiainych Zrodet energii, Regionalnego Programu Operacyjnego
Warmia i Mazury.
W wykazie dokumentow potwierdzajgcych spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu
zarbwno w ogfoszeniu opublikowanym w BZP jak i w specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia (SIWZ) wymienione zostaty dokumenty, ktére nie mieszczg sie w katalogu
dokumentéw wymiennych w rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja 2006 r.
w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy, oraz form,
w jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane (Dz. U. 87 poz. 605 ze zm.), m. in. oferta.
W zakresie informacji z banku lub kasy oszczedno$ciowo — kredytowej zamawiajgcy rozszerzyt
zakres informacji jaka ma wynika¢ z powyzszego dokumentu i dopuscit rowniez posiadanie
kredytu obrotowego. Jest to naruszenie § 1 ust. 3 pkt. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 19 maja 2006r. w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od
wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U. 87 poz. 605 ze zm.)
oraz art. 25 ust. 1 pzp. Powyzsze naruszenie mogto spowodowac¢ szkode w budzecie Unii
Europejskiej.
Zamawiajacy nie podat wszystkich informacji wymaganych pzp dla zawarto$ci SIWZ. Nie zostata
podana informacja czy zamawiajgcy przewiduje wymagania, o ktérych mowa w art. 29 ust. 4
pzp. Zgodnie z art. 36 ust. 2 pzp SIWZ powinna zawiera¢ powyzsze informacje, chyba
Zze przepisy pzp stanowia inaczej. Pzp zaktada wylgczenia, ktére nie majg zastosowania
do powyzszego postepowania. Zapisy art. 36 ust. 2 pkt. 9 pzp sg wymagane w SIWZ. Brak
podania tych informacji nie miato wptywu na wynik postepowania, a tym samym nie wywoluje
szkody w budzecie ogélnym Unii Europejskie;.
W trakcie postepowania wptyneto do zamawiajgcego jedno zapytanie, na mniej niz 6 dni przed
terminem sktadania ofert. Zamawiajgcy odstapit od udzielenia odpowiedzi w trybie art. 38 ust. 1
pzp.
Otwarcie ofert nastgpito w dniu 28 wrzesnia 2009 r. Zostaty ztozona dwie oferty.
1) Konsorcjum:
— Spétdzielnia Budowlanych: SKOMAND, ul. Wojska Polskiego 71 A z siedzibg w Etku;
- RMS Polska sp. z 0.0., Zagorzyce 12 B; z siedzibg w Zagorzycach;



,DAR — TECH?" Dariusz Szrejter, Chelchy 15/4 z siedziba w Etku.
Kwota: 920 417,80 zt brutto.
2) Konsorcjum:
— Przedsiebiorstwo Elektryfikacji ,ELTOR” Sp. z o.0. ul. Smolenska 17 z siedziba
w Bydgoszczy,
~ Przedsiebiorstwo Ustugowo — Handlowe ,BEST HEATING" Edward Sobinski ul. Mariana
Buczka 141 z siedzibg w Suwatkach.
Kwota: 843 928,88 zt brutto.
Zamawiajacy w trybie art. 26 ust. 3 pzp wezwat wykonawcéw do uzupetnienia dokumentow
potwierdzajacych spetnienie warunkéw udzialu w postepowaniu. W stosunku do obu
wykonawcow zachodzity ustawowe przestanki do wezwania wykonawcéw do uzupetnienia.
W stosunku do wykonawcy sktadajgcego oferte nr 1 zachodzity dodatkowo przestanki
do wezwania czionkow konsorcjum do ziozenia prawidtowego petnomocnictwa lub ztozenia
wyjasnien co do prawidtowosci reprezentacji RMS Polska Sp. z 0.0. Petnomocnictwo zostato
podpisane przez przedstawicieli trzech cztonkéw konsorcjum. W imieniu RMS Polska
Sp. z 0.0. podpis pod petnomocnictwem ztozyt Pan Marian Kozak Prezes Zarzadu. Zgodnie
z trescig KRS do sktadania o$wiadczen woli w zakresie praw i obowigzkéw niemajgtkowych
i majatkowych w odniesieniu do czynnos$ci nie przekraczajgcych wysoko$¢ kapitatu zaktadowego
oraz podpisywania w imieniu spotki uprawniony jest Prezes Zarzadu lub Wiceprezes Zarzadu
dziatajagc jednoosobowo. Natomiast do skfadania o$wiadczen woli w zakresie praw
i obowiazkéw niemajatkowych i majatkowych w odniesieniu do czynnosci przekraczajacych
wysoko$é kapitatu zaktadowego oraz podpisywania w imieniu spotki  konieczne
jest wspotdziatanie Prezesa Zarzadu lub Wiceprezesa Zarzgdu fgcznie z Cztonkiem Zarzadu
lub prokurentem. Wysoko$é¢ kapitatu zaktadowego wnosi — 448 000,00 zt natomiast wysoko$¢
zlozonej oferty przez konsorcjum wynosi 920 417,80 zt. Uwzgledniajgc zapisy art. 141 pzp
wykonawcy sktadajgcy wspolnie oferte ponoszg solidarng odpowiedzialnos¢ za wykonanie
umowy. Zatem nalezy przyja¢, ze zakres zaciggnigtego zobowigzania przekroczyt wysokosc¢
kapitatu zaktadowego, a wiec wymagane byto wspoétdziatanie Prezesa Zarzadu lub Wiceprezesa
Zarzadu dziatajgcego fgcznie z Cztonkiem Zarzadu lub prokurentem. Jest to naruszenie art. 26
ust. 3 pzp, gdyz zamawiajacy jest zobowigzany do wezwania wykonawcy do uzupefnienia
wadliwego petnomocnictwa. Powyzsze naruszenie mogto spowodowa¢ szkode w budzecie
Unii Europejskiej.

Wykonawcy w wyznaczonym terminie dokonali uzupetnienia pozostatych dokumentow.

Wykonawca skiadajgcy oferte nr 2 uzupeinit za$wiadczenie z Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych. Zaswiadczenie dla PUH BEST HEATING Sobinski Edward zostato wystawione
w dniu 06.10.2009 r. i potwierdzato stan na dziern 06.10.2009r. Termin skfadania ofert uptynat
w dniu 28.09.2009 r. ,O ile przed nowelizacjg Prawa zamowien publicznych z dnia 4 wrzesnia
2008 r. (ustawa z dnia 4.09.2008 o zmianie ustawy Prawo zamowien publicznych
oraz niektorych innych ustaw; Dz. U. Nr 171 poz. 1058) mozna byto w trybie art. 26 ust. 3 pzp
zlozyé dokumenty, potwierdzajgce spetnienie warunkéw udziatu w postgepowaniu na dzien
wyznaczony przez zamawiajacego w wezwaniu, o tyle po nowelizacji nie jest to mozliwe — nadal
pozostaje wykonawcy mozliwos¢ uzupetnienia dokumentéw, ale majg one potwierdzac
spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu nie poézniej, niz w dniu ztozenia ofert. Nie ma
znaczenia sama data wystawienia dokumentu, ale jego tres¢ — dokument moze by¢ wystawiony
po dacie skiadania ofert, jednak znaczenie ma to, czy potwierdza spetnienie warunkow udziatu
w postepowaniu na dzien sktadania ofert.” (por. Sygn. Akt. KIO/UZP 744/09 wyrok KIO z dnia
26 czerwca 2009 r.). Wykonawca, ktory nie spetnia warunkéw udziatu w postepowaniu podlega
wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 10 pzp. Wykonawca sktadajgcy oferte nr 2 nie zostat



wykluczony a jego oferta zostata uznana za najkorzystniejsza. Jest to naruszenie art. 7 ust. 1
pzp oraz art. 24 ust. 1 pkt 10 pzp, gdyz zamawiajacy nie rowno traktowat wykonawcow
skiadajgcych oferte w postepowaniu oraz nie wykluczyt wykonawcy niespetniajgcego warunkéw
udziatu w postepowaniu. Powyzsze naruszenie moglo spowodowac szkode w budzecie Unii
Europejskie;j.

Wszystkie osoby biorace udziat w postepowaniu ztozyly oéwiadczenia z art. 17 ust. 1 pzp.
Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty zawierata wszystkie informacje okreslone
w art. 92 ust. 1 pkt. 1 pzp i zostata przekazana wykonawcom, umieszczona w miejscu publicznie
dostepnym w siedzibie zamawiajgcego oraz na stronie internetowe;.

Umowa z wykonawcg wytonionym w postepowaniu zostata zawarta zgodnie z wzorem umowy —
zatgcznikiem nr 5 do siwz, w dniu 19 pazdziernika 2009r z Konsorcjum:
- Przedsiebiorstwo Elektryfikacji ,ELTOR” Sp. z 0. 0. ul. Smolenska 17 z siedzibg
w Bydgoszczy;
~ Przedsiebiorstwo Ustugowo — Handlowe ,BEST HEATING” Edward Sobinski ul. Mariana
Buczka 141 z siedzibg w Suwatkach.
na kwote: 843 928,88 zi brutto.
Zakres Swiadczenia wykonawcy wynikajacy z umowy jest tozsamy z jego zobowigzaniem
w ofercie.
Protokot postepowania zawiera wszystkie elementy wymagane art. 96 pzp i zostat sporzgdzony
na odpowiednim formularzu oraz zawiera wszystkie niezbedne zataczniki.
W dniu 20 pazdziernika 2009r. zamawiajacy opublikowat w BZP ogtoszenie o udzieleniu
zamowienia pod numerem 183225 -2009.

W ramach projektu skontrolowano rowniez wybor wykonawcow dla wydatkéw, ktérych
warto$¢ nie przekracza 14 000 euro.

Wybdr wykonawcy na wykonanie tablicy informacyjnej:
W dniu 15.10.2009r. zostalty wystane zaproszenia do zlozenia oferty do pieciu wykonawcow.
Beneficjent posiada zwrotne potwierdzenie odbioru przekazania zaproszen. W wyniku zapytania
zostaly ztozone dwie oferty:

— Agencja Marketingowo — Reklamowa Os-Ka Katarzyna Osowska z siedzibg w Etku.

Kwota: 353,80 zt brutto;

- ,ZBIR” Andrzej Osowski z siedziba w Etku. Kwota: 366,00 zt brutto.
Informacja o zamiarze zlecenia nie zostata wywieszona w siedzibie beneficjenta oraz na stronie
internetowej beneficjenta.
Beneficjent nie zawiadomit wykonawcow o wyborze najkorzystniejszej oferty oraz nie upublicznit
powyzszej informacji na stronie internetowej. W dniu 28 pazdziernika 2009r. przekazano
zlecenie dla Agencji Marketingowo — Reklamowej Os-Ka Katarzyna Osowska z siedzibg w Etku.

Wybor wykonawcy na publikacje artykufu prasoweqo:

Publikacja artykutu odbyfa sie w Gazecie Wspdiczesnej i w Gazecie Olsztynskiej. Beneficjent
w trakcie kontroli przedtozyt zespotowi kontrolujgcemu notatke z wyboru, z ktérej wynika,
ze zostato przeprowadzone rozeznanie rynku na podstawie cennikéw gazet. Przy wyborze gazet
Beneficjent brat pod uwage cene oraz naktad, rozmiar artykutow, zasieg gazet, procent zwrotéw,
a takze mozliwo$¢ zamieszczenia artykutdw na stronach redakcyjnych w okresie przewidzianym
na promocje projektu. W dniu 20 listopada 2009r. przekazano zlecenie dla Gazety




Wspbiczesnej. W zleceniu podano termin realizacji 24.10.2009 r. Faktyczna publikacja
ogtoszenia nastgpita 24 listopada 2009 r. W dniu 22 grudnia 2009 r. przekazano zlecenie
do Gazety Olsztynskiej.

Wybdér wykonawcey na opracowanie oraz opublikowanie plansz informacyjnych:

Beneficjent w trakcie kontroli przedtozyt zespotowi kontrolujacemu oswiadczenie o wyborze
wykonawcy na emisje planszy w telewizji kablowej. Z powyzszego o$wiadczenia wynika,
ze Studio Acard jest jedyna telewizja emitujaca plansze na terenie Miasta Etk. Zespot
kontrolujgcy zweryfikowat powyzsze i przyjmuje stanowisko Beneficjenta. Zlecenie zostato
przekazane wykonawcy w dniu 14 grudnia 2009 r.

Wybdr wykonawcy na opracowanie dokumentaciji projektowe:
Beneficjent w trakcie kontroli przedtozyt zespotowi kontrolujgcemu notatke z przeprowadzonych
rozmow telefonicznych z czterema potencjalnymi wykonawcami. Dwoch wykonawcow ztozyto
oferty:

- DWD TECHNIK, ul. Kilinskiego 39A/2, 19— 300 Etk. Kwota: 65 880,00 zt brutto.

— Biuro Projektowej Obstugi i Projektowania Inwestycji Eko — Stal, ul. Stowackiego 22/ 52,

19 — 300 Etk. Kwota: 76 250,00 zt brutto.

Umowe zawarto w dniu 30 stycznia 2008 r. z DWD TECHNIK z siedzibg w Etku
przy ul. Kilinskiego 39A/2 za cene 65 880,00zt brutto. Umowa nie zawiera elementow
informacyjno promocyjnych.
W umowie na wykonanie dokumentacji projektowej nie zostaty przeniesione prawa autorskie
w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U.
z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm.), w zwigzku z powyzszym wszelkie zmiany dokumentacji
projektow mogty by¢ dokonywane przez autora projektu.
Wybor wykonawcy na opracowanie oraz druk broszur informacyjnych:
W dniu 02.12.2009r. zostaty wystane zaproszenia do ztozenia oferty do szesciu wykonawcow.
Beneficjent posiada zwrotne potwierdzenie odbioru przekazania zaproszen. W wyniku zapytania
zostata ztozona jedna oferta — Agencja Reklamy PIXEL z siedzibg w Etku na kwote 503,80 zt
brutto.
Informacja o zamiarze zlecenia nie zostata wywieszona w siedzibie beneficjenta oraz na stronie
internetowej beneficjenta.
Beneficjent nie zawiadomit wykonawcow o wyborze najkorzystniejszej oferty oraz nie upublicznit
powyzszej informacji na stronie internetowej. W dniu 14 grudnia 2009 r. przekazano zlecenie
dla Agencji Reklamy PIXEL z siedzibg w Etku.

Wybor wykonawcy na wykonanie tablicy pamigtkowe;:

W dniu 03.11.2009r. zostaty wystane zaproszenia do ztozenia oferty do czterech wykonawcow.
Beneficjent posiada zwrotne potwierdzenie odbioru przekazania zaproszen. W wyniku zapytania
zostata ztozona jedna oferta — Studio Reklamy Andrzej Osowski z siedzibg w Etku. na kwote
378,20 zt brutto.

Informacja o zamiarze zlecenia nie zostata wywieszona w siedzibie beneficjenta oraz na stronie
internetowej beneficjenta.

Beneficjent nie zawiadomit wykonawcow o wyborze najkorzystniejszej oferty oraz nie upublicznit
powyzszej informacji na stronie internetowej. W dniu 14 grudnia 2009 r. przekazano zlecenie
dla Studia Reklamy Andrzej Osowski z siedzibg w Etku.

Wydatek zwigzany z petnieniem nadzoru autorskiego:
Umowa zostata zawarta w dniu 14 grudnia 2009 r. pomiedzy miastem Etk a Wiestawem




Zatuskim ,DWD TECHNIK" z siedzibg w Etku przy ul. Kilinskiego 39 A/2 na kwote
5 551,00 brutto. Nadzér autorski musi by¢é sprawowany przez autora projektu, bo jest to
niezbywalne osobiste prawo majatkowe. Dlatego tez nalezy uznac powyzZszy wydatek za
kwalifikowany.

Umowa nie zawiera elementéw informacyjno promocyjnych.

Wydatek zwigzany z wykonaniem studium wykonalnosci:
Beneficjent w trakcie kontroli przeditozyt zespotowi kontrolujgcemu notatke z przeprowadzonych
rozmoéw telefonicznych z czterema potencjalnymi wykonawcami. Dwoch wykonawcow ztozyto
oferty:
—  HURTUS Architektura Zieleni i Srodowisko Matgorzata Gatazka, ul. Piwnika Ponurego
6/71, 19 — 300 Elk. Kwota: 23 180,00 zt brutto.
— Biuro Obstugi Inwestycji Dorota Tomaszewicz - Zatuska, ul. Kilinskiego 39A/2,
19 — 300 Etk. Kwota: 20 496,00 zi brutto.
Umowe zawarto w dniu 18 czerwca 2008 r. z Biuro Obstugi Inwestycji Dorota Tomaszewicz -
Zatuska z siedzibg w Etku przy ul. Kilinskiego 39A/2 za cene 68 320,00 zt brutto.

Wydatki zwigzane z inspektorem nadzoru:

Zgodnie z § 11 ust. 10 umowy o dofinansowanie w przypadku nie podlegania przez Beneficjenta

przepisom ustawy, o ktorej mowa w ust. 1 lub ze wzgledu na wartos¢ zaméwienia nie

przekraczajgcg kwoty obligujacej Beneficjenta do stosowania ustawy, o ktérej mowa w ust. 1,

Beneficjent — przy wytanianiu wykonawcy dla ustug, dostaw lub robdt budowlanych w ramach

realizowanego Projektu — jest zobowigzany do:

1) wyboru wykonawcy w oparciu o najbardziej korzystng ekonomicznie i jakosciowo oferte;

2) przestrzegania przy wyborze wykonawcy i wydatkowaniu przez Beneficjenta srodkéw, prawa
wspoélnotowego i krajowego m.in. w zakresie zapewnienia zasad przejrzystosci, jawnosci
i ochrony uczciwej konkurencji oraz réwnosci szans wykonawcow na rynku ofert;

3) dotozenia wszelkich staran w celu uniknigcia konfliktu interesow rozumianego jako brak
bezstronnosci i obiektywnosci przy wytanianiu przez Beneficjenta wykonawcy do realizacji
ustug, dostaw lub robét budowlanych w ramach realizowanego Projektu.

W przypadku wyboru wykonawcy na petnienie funkcji inspektora nadzoru nie zostaty wypetnione

przez beneficienta powyzsze wymagania. Dlatego tez nalezy uznaé wydatek

za niekwalifikowany.

Naruszenie przepisow pzp w postepowaniu na , Zastosowanie odnawialnych zrédet energii
na potrzeby ogrzewania budynku centrum edukacji ekologicznej w Etku” skutkuje
natozeniem na Beneficjenta korekt finansowych. Uwzgledniajgc wartosé zamowienia oraz zapisy
dokumentu ,Wymierzanie korekt finansowych za naruszenia prawa zamoéwien publicznych
zwigzanych z realizacja projektéw wspoffinansowanych ze srodkow funduszy UE”.
— Za rozszerzenie zakresu dokumentu potwierdzajacego spetnienie warunkéw udziatu
w postepowaniu Instytucja Posredniczaca wymierza korekte finansowg zgodnie
z Tabela nr 4 wiersz 8 Taryfikatora - wysokos¢ korekty wskaznik 2%.
— Za nierowne traktowanie wykonawcow przy ocenie warunkéw udziatu w postepowaniu
Instytucja Posredniczaca wymierza korekte finansowg zgodnie z Tabelg nr 4 wiersz 5
Taryfikatora - wysoko$¢ korekty wskaznik 5%.

Zgodnie z dokumentem ,Wymierzanie korekt finansowych za naruszenia prawa zamowien
publicznych zwigzanych z realizacjg projektow wspoffinansowanych ze srodkéw funduszy UE”
w przypadku wykrycia w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego dwodch



lub wiekszej ilosci przypadkéw niezastosowania zasad zamoéwien publicznych, nalezy
zastosowac korekte o najwiekszej wartosci procentowe;.

Do obliczenia wysokosci korekty finansowej postuzono sie metodg wskaznikowa. Stosujgc
metode wskaznikowa wysoko$¢ korekty oblicza sie jako iloczyn wskaznika procentowego
natozonej korekty, wskaznika procentowego wspdtfinansowania ze $rodkéw funduszy UE
i wysokosci faktycznych wydatkow kwalifikowanych dla danego zamowienia, wedtug wzoru:

Wk = W% x Wkw. x W$
gdzie:
Wk — wysokos$¢ korekty finansowej,
W% - wskaznik procentowy natozonej korekty,
Wkw — wysokos¢ faktycznych wydatkow kwalifikowanych dla danego zamowienia,
W$ — procentowa wysokos¢ wspodtfinansowania ze srodkow funduszy UE.

1) Wysokosé korekty finansowej w postepowaniu na ,Zastosowanie odnawialnych Zrédet
energii na potrzeby ogrzewania budynku centrum edukacji_ekologicznej w Etku” skutkuje
natozeniem na beneficjenta korekty finansowej w wysokosci 5%:

Wk — wysokos$¢ korekty finansowej,

W% - wskaznik procentowy natozonej korekty — 5%,

Wkw — wysokosc¢ faktycznych wydatkow kwalifikowanych dla danego zamowienia — 843 928,88

PLN brutto,
WSs — procentowa wysoko$¢ wspétfinansowania ze srodkow funduszy UE — 50 %

Wk = 5% x 843 928,88 PLN = 42 196,44 PLN x 50 % = 21 098,22 PLN

2) Wysokosc korekty finansowej w postepowaniu na wydatki zwigzane z inspektorem nadzoru
skutkuje natozeniem na beneficjenta korekty finansowej w wysokosci 100%, tj. 20 752,35 PLN,
Wk = 100% x 20 752,35 PLN x 50 % = 10 376,18 PLN.

Procent faktur skontrolowanych (okresli¢ probke kontrolna)
100 %

X tak
] nie

2. Nieprawidtowosci

Zgodnie z art. 2 pkt 7 rozporzadzenia 1083/2006 (Dz. U. UE L Nr 210, poz.25, z 31.07.2006 r.
z pézn zm.) oraz uwzgledniajgc inne przepisy prawa krajowego oraz wspolnotowego
za nieprawidtowos$¢ na gruncie funkcjonowania Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
nalezy uwazac jakiekolwiek naruszenie przepisu prawa wspolnotowego wynikajace z dziatania
lub zaniechania podmiotu gospodarczego, ktdore powoduje lub mogtoby spowodowac szkode
w budzecie ogolnym Unii Europejskiej w drodze finansowania nieuzasadnionego wydatku
z budzetu ogolnego.

1). Stwierdzono nieprawidtowos$ci.
X tak

] nie



Czy podlega
Skutek raportowaniu

Lp. NIEPRAWIDLOWOSCI T
y TAK NIE

Naruszenie przepisow z dziedziny zamowien
publicznych — 614 w postepowaniu ,Zastosowanie
1. odnawialnych Zrédet energii na potrzeby ogrzewania 21 098,22 X
budynku centrum edukacji ekologicznej w Etku”
- korekta w wysokosci 5%.
a) Naruszenie przepisow z dziedziny zamowien
publicznych - 614 w postepowaniu na petnienie
nadzoru inwestorskiego; 10 376,18

& b) Nieprawidtowe dokumenty dodatkowe — 211 %
wydatek na petnienie nadzoru inwestorskiego;
- korekta w wysokosci 100 %.
RAZEM 31 474,40

2). Dziatania naprawcze podjete w zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami.
] dotyczy

X nie dotyczy

Jesli odznaczono ,dotyczy”, nalezy opisac dziafania naprawcze:

3). Odnotowane uprzednio nieprawidtowosci

odnotowano

nie odnotowano

Jesli odznaczono ,odnotowano”, nalezy opisac jakie:

(I

4). Realizowane dziatania naprawcze podjete w zwigzku odnotowanymi uprzednio
nieprawidtowosciami.

] dotyczy

4 nie dotyczy

Jesli odznaczono ,dotyczy”, nalezy opisac jakie:

3. Weryfikacja wdrozenia zalecen pokontrolnych
Czy w ramach przeprowadzonej kontroli istnieje koniecznosc¢ zweryfikowania wdrozenia zalecen
pokontrolnych z poprzednich kontroli przeprowadzanych w jednostce kontrolowanej?
] dotyczy
X nie dotyczy
Jesli odznaczono ,dotyczy” nalezy opisac:

4. Uwagi, wnioski, zalecenia

Uwagi

Beneficjent, nie dopetnit obowigzku poinformowania IP RPO WIM o osiagnieciu wskaznikow
rezultatu na piSmie w terminie do 30 dni kalendarzowych od wskazanej daty osiggniecia
wskaznikow (zgodnie z oswiadczeniem ztozonym we wniosku o ptatnos¢ koncowa oraz instrukcjg
do wniosku Beneficjenta o ptatnosé).



Zalecenia

IP zobowigzuje Beneficienta do ztozenia stosownej informacji wraz wyjasnieniem przyczyn
nieosiagniecia zaktadanego wskaznika rezultatu pn. ,ilo$¢ energii wytworzonej z odnawialnych
zrodet energii w wyniku realizacji projektéw”, ktorego osiagniecie na zaktadanym poziomie
Beneficjent planowat na dzier 20.12.2010 r.

5. Pouczenie

Podmiot kontrolowany odsyta podpisang informacje pokontrolng w terminie 14 dni
kalendarzowych od daty jej otrzymania. Podmiotowi kontrolowanemu przystuguje,
przed podpisaniem informacji pokontrolnej, prawo zgtoszenia uzasadnionych uwag i zastrzezen
do tresci ustalen zawartych w Informacji pokontrolnej w terminie 14 dni kalendarzowych od daty
otrzymania niniejszej informacii.

W przypadku zgtoszenia zastrzezen, podmiot kontrolowany przekazuje pismo z zastrzezeniami
do IP wraz z jednym egzemplarzem niepodpisanej informacji pokontrolne;j.

IP dokona analizy zasadnosci wniesienia uwag. Uznanie zastrzezen bedzie skutkowato
dokonaniem stosownych zmian w treéci Informacji pokontrolne;.

Podpisanie Informacji pokontrolnej jest rownoznaczne z przyjeciem zobowigzania wykonania
wszystkich zalecen pokontrolnych.

Instytucja Posredniczgca wnosi o wdrozenie wymienionych w Informacji pokontrolnej zalecen
w terminie 7 dni oraz przekazania pisemnej informacji o realizacji zalecern pokontrolnych
wraz z dokumentami potwierdzajacymi ich wdrozenie w terminie 7 dni kalendarzowych od dnia
podpisania niniejszej Informacji pokontrolnej.

Informacje pokontrolng sporzadza sie w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach, po jednym
dla kazdej ze stron.

Dokumenty uzyskane podczas kontroli znajdujg sie w dokumentacji pokontrolnej.

Data sporzadzenia informacji pokontrolnej 11.02.2011 r.
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