Eik, 30. 09. 2010r.
URZAD MIASTA ELKU
Numer sprawy: BZP-341/46/2010

OGLOSZENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postgpowania o udzielenie zamoOwienia publicznego na zadanie: Budowa promenady pieszo-
rowerowej wzdhuz nabrzeza jeziora elckiego- 111 etap

Dzialajac na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U 2010 r. Nr 113 poz. 759 z pdézn. zm. ), Miasto Elk informuje, ze w prowadzonym postgpowaniu
wybrano do realizacji zamowienia najkorzystniejsza ofert¢ ztozona przez wykonawce:

“POL- DROG Pila” Sp. Z o. o.
ul. Wawelska 106
64- 920 Pila
z ceng : 2 644 041,79 zk. (brutto)
Uzasadnienie wyboru:
-uzasadnienie prawne; art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych
oraz Kodeks cywilny
-uzasadnienie faktyczne; Oferta uzyskala najwyzsza ilos¢ punktéw (100,00 pkt) w jedynym kryterium
jakim jest cena. Oferta spelnia oczekiwania Zamawiajacego

W prowadzonym postepowaniu zloZono nastgpujace oferty:

Numer Firma (nazwa) lub nazwisko oraz Cena Termin = Termin Okres
oferty adres wykonawcy wykonania ptatnosci = gwarancji
Bilfinger Berger
Budownictwo S. A. 2 922 683,20 zi. 15. 08. 30 dni 36
1. ul. Domaniewska 50A (brutto) 2011r. miesigcy

02- 672 Warszawa

“POL- DROG Pila” Sp. z 0. o.
ul. Wawelska 106
64- 920 Pita

2 644 041,79 zl. 15. 08. 30 dni 36
(brutto) 2011r. miesigcy

Konsorcjum Firm:

Zaktad Ustug Remontowo- Budowlanych
“DROGBUD” s. c. Chocian Leszek,
Kucewicz Wojciech
ul. Suwalska 82

19-300 Etk

Przedsigbiorstwo budownictwa 3228 687,08 zk. 15. 08. 30 dni 36
Komunikacyjnego “MOSTAR” Sp. Z o. o. (brutto) 2011r. miesigcy
ul. Stowackiego 60

16- 300 Augustow

“ELEKTROINSTAL” Mirostaw
Rudziewicz
ul. Zapolskiej 8
19- 300 Etk



W prowadzonym postepowaniu nie wykluczono zadnego wykonawcy i nie odrzucono zadnej oferty..

Punktacja przyznana ofertom spekliajacym wszystkie wymagania zawarte w SIWZ:

Nazwa (firma) i adres wykonawcy Liczba pkt w Razem
kryterium
Cena

Numer
oferty

Bilfinger Berger
Budownictwo S. A.
1 ul. Domaniewska 50A 20,47 20,47

02- 672 Warszawa

2 “POL- DROG Pita” Sp. z 0. o. 100,00 100,00
ul. Wawelska 106
64- 920 Pita

Konsorcjum Firm:
Zaktad Ustug Remontowo- Budowlanych “DROGBUD” s. c.
Chocian Leszek, Kucewicz Wojciech
ul. Suwalska 82
19-300 Etk

Przedsigbiorstwo budownictwa Komunikacyjnego
“MOSTAR” Sp. Z o. o.
ul. Stowackiego 60
16- 300 Augustow

81,89 81,89

“ELEKTROINSTAL” Mirostaw Rudziewicz
ul. Zapolskiej 8
19- 300 Et

Srodki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji przystuguja srodki ochrony prawne;j:

1. Srodki ochrony prawnej przystuguja wykonawcy, uczestnikowi konkursu, a takze innemu podmiotowi,
jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu danego zamowienia oraz poniost lub moze ponie$¢ szkod¢ w wyniku
naruszenia przez zamawiajacego przepisOw niniejszej ustawy.

2. Odwotanie przystuguje wytacznie od niezgodnej z przepisami ustawy czynnos$ci zamawiajacego podjetej
w postgpowaniu o udzielenie zamowienia lub zaniechania czynnosci, do ktorej zamawiajacy jest
zobowiazany na podstawie ustawy.

W zwiazku z tym, Ze warto$¢ zaméwienia jest mniejsza niz kwoty okre§lone w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8, odwolanie przystuguje wylacznie wobec czynnoSci:

1) wyboru trybu negocjacji bez ogloszenia, zamoéwienia z wolnej reki lub zapytania o ceng;

2) opisu sposobu dokonywania oceny spelniania warunkéw udzialu w postepowaniu;

3) wykluczenia odwolujacego z postgpowania o udzielenie zaméwienia;

4) odrzucenia oferty odwolujacego.

3. Odwotanie powinno wskazywaé¢ czynnos¢ lub zaniechanie czynnosci zamawiajacego, ktorej zarzuca si¢
niezgodno$¢ z przepisami ustawy, zawiera¢ zwigzle przedstawienie zarzutéw, okresla¢ zadanie oraz
wskazywac¢ okoliczno$ci faktyczne i1 prawne uzasadniajace wniesienie odwotania.

4. Odwotanie wnosi si¢ do Prezesa Izby w formie pisemnej albo elektronicznej opatrzonej bezpiecznym
podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomoca waznego kwalifikowanego certyfikatu.

Odwolujacy przesyta kopie odwotania zamawiajacemu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania
w taki sposob, aby mogl on zapozna¢ sig z jego trescia przed uplywem tego terminu. Domniemywa sig,
iz zamawiajacy mogt zapoznac sig z trescia odwotania przed uptywem terminu do jego wniesienia, jezeli
przestanie jego kopii nastapito przed uptywem terminu do jego wniesienia za pomoca jednego ze sposobow
okreslonych w art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych.

5. Wykonawca lub uczestnik konkursu moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania
poinformowaé zamawiajacego o niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjgtej przez niego lub
zaniechaniu czynnos$ci, do ktorej jest on zobowiazany na podstawie ustawy, na ktore nie przystuguje



odwotanie na podstawie art. 180 ust. 2.

W przypadku uznania zasadnosci przekazanej informacji zamawiajacy powtarza czynnos¢ albo dokonuje
czynno$ci zaniechanej, informujac o tym wykonawcow w sposdb przewidziany w ustawie dla tej czynnosci.
6. Na czynnosci, o ktorych mowa w art. 180 ust. 2 ustawy prawo Zaméwien publicznych (tj. powtorzenia
czynnosci lub dokonania czynnosci zaniechanej w przypadku uznania zasadnosci przekazanej informacji) nie
przyshuguje odwolanie, z zastrzezeniem art. 180 ust. 2 w/w ustawy.

7. Odwotanie wnosi si¢:

w terminie 5 dni od dnia przestania informacji o czynnosci zamawiajacego stanowiacej podstawe jego
wniesienia — jezeli zostaly przestane w sposob okre$lony w art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych, albo w terminie 10 dni —jezeli zostaty przestane w inny sposdb

8. Odwotanie wobec czynnosci innych niz okreslone w punkcie 7 wnosi sig:

a) w terminie 5 dni od dnia, w ktérym powzigto lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mozna byto
powzia¢ wiadomos¢ o okoliczno$ciach stanowiacych podstawe jego wniesienia.

Szczegolowe zasady wnoszenia Srodkéw ochrony prawnej oraz postepowania toczonego wskutek
ich wniesienia okresla Dzial VI ustawy Prawo zaméwien publicznych.
Podpis

Z up. PREZYDENTA
Z-ca Prezydenta Miasta

Artur Urbanski



