Elk, 12 luty 2009r.

Nr sprawy BZP-341/04/2009

Dotyczy przetargu nieograniczonego pn.: ,,Modernizacja gtéwnej plyty boiska i biezni
lekkoatletycznej wraz z trybunami na stadionie miejskim w Elku przy ulicy
Pitsudskiego 29.”

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

Dziatajac w trybie art. 183 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych (t. j. Dz. U. Z 2007 r. Nr 223, poz.1655 z p6z. zm.) po rozpatrzeniu
protestu otrzymanego w dniu 03 lutego 2009r. wniesionego przez wykonawce Polcourt
Spotka Akcyjna, ul. Gen. Zajaczka 11 lok. C7, 01-510 Warszawa, zamawiajacy
postanawia uwzglednic protest w czesci tj.

1. Zmienia pkt. IX p.pkt 2.2 Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia

dotyczacego warunkow udzialu w post¢gpowaniu i nadaje mu brzmienie.

- posiadaja udokumentowane doswiadczenie z wykonania w ciagu ostatnich 5 lat (a jesli
okres dziatalnosci jest krétszy, w tym okresie), co najmniej jednej roboty o podobnym
charakterze, polegajacych na wykonaniu boiska sportowego z nawierzchnig z trawy naturalnej
z sieciami nawadniajgcymi. Wykonawca musi rowniez wykaza¢ doswiadczenie w realizaciji
obiektu kubaturowego o konstrukcji mieszanej tj. wykaza¢ w ostatnich 5 latach (a jesli okres
dziatalnosci jest krétszy, w tym okresie) realizacje co najmniej jednego obiektu kubaturowego
0 konstrukcji w technologii Zzelbetowo - stalowej lub podobnej o kubaturze co najmniej 2000
m3.

I odpowiednio zmienia sposob oceny spetniania tego warunku poprzez zmiang pkt X p.pkt 1.7 1
nadanie mu brzmienia:

wykaz robdot budowlanych zrealizowanych w okresie ostatnich 5 lat zgodnie z warunkami
okreslonymi w opisie warunkdéw udziatu w postepowaniu pkt IX ppkt 2.2 (po przeprowadzone;j
zmianie) zat. Nr 4, z zatgczonymi referencjami bgdz innymi dokumentami potwierdzajgcymi
nalezyte wykonanie wskazanych robot , a takze wskazujgcych ich wartos¢ i termin realizacji.

2. Zamawiajacy rezygnuje z zadania dokumentu dotyczgcego nawierzchni
poliuretanowej tj. Badania na zawartos¢ pierwiastkow sladowych.

3. Zamawiajacy zmienia zapisy w zakresie wymaganych dokumentow dotyczacych
nawierzchni poliuretanowej i wskazuje jednoznacznie, Ze wymaganymi dokumentami

sq:



- certyfikat lub deklaracja zgodno$¢ z norma PN-EN 14877, lub aprobata techniczna ITB,
lub rekomendacja techniczna ITB lub wynik badania specjalistycznego laboratorium
badajacego nawierzchnie sportowe np. Labosport, lub dokument rownowazny
(dokument réwnowazny musi by¢ wystawiony w jezyku polskim lub z zataczonym
thumaczeniem na j¢zyk polski poswiadczonym przez wykonawcg)

- atest PZH (Panstwowy Zaklad Higieny) dla oferowanej nawierzchni, lub dokument
rownowazny; (dokument réwnowazny musi by¢ wystawiony w jezyku polskim lub z
zataczonym thumaczeniem na jezyk polski poswiadczonym przez wykonawcg)

- karte techniczna oferowanej nawierzchni

- certyfikat IAAF lub autoryzacje producenta nawierzchni poliuretanowe;.

W pozostalym zakresie oddala protest jako niezasadny.

Uzasadnienie

Protestujacy wykonawca zarzucil zamawiajacemu naruszenie art. 7 ust. 1, art. 29 ust 1 -3,
art. 22 ust. 2, art. 25 ust. 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych, a takze § 3
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja 2006r. W sprawie rodzajoéw
dokumentow, jakich moze Zzada¢ zamawiajacy od wykonawcow, oraz form, w jakich te
dokumenty moga by¢ sktadane ( Dz. U. nr 87, poz. 605 ze zm.) i zadat:

1) zmiany przez zamawiajacego SIWZ poprzez zmiang warunkow udzialu w
postgpowaniu oraz sposobu oceny spetniania tych warunkéw, zgodnie z
uzasadnieniem protestu.

2) rezygnacji z zadania jednego z wymaganych dokumentéw dotyczacych nawierzchni
poliuretanowej tzn. badania na zawarto$¢ pierwiastkow sladowych,

3) rezygnacji z jednoczesnego zadania dokumentow nawierzchni poliuretanowe;:
Aprobaty lub rekomendacji Technicznej ITB oraz wynikow badah na zgodnos¢
oferowanego produktu z polska norma PN EN 14877 1 dopuszczenie mozliwosci
przedstawienia jednego z tych dokumentow.

W przypadku jezeli spelnienie ktoregokolwiek zadania Protestujacego jest nie dopuszczalne
prawnie z punktu widzenia przepisow P. z. p., Protestujacy wnosi o uniewaznienie
postgpowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 7 P. z. p.

Zamawiajacy uwzglednit protest w czgSci w sposob okres§lony w sentencji
rozstrzygnigcia protestu, a w pozostaltym zakresie nie podziela opinii protestujacego i
stwierdza co nastgpuje:

Zadanie protestujacego opisane w uzasadnieniu protestu aby zamawiajacy zrezygnowal z
wskazania wielkos$ci obiektu kubaturowego ograniczajac si¢ jedynie do zadania wykazania
wykazania si¢ doswiadczeniem z realizacji obiektu kubaturowego (bez wskazania jego
wielkosci) lub trybun (bez wskazania wielkoS$ci 1 zadaszenia), nie znajduje uzasadnienia w
ocenie Zamawiajacego. Zadanie zamawiajacego wskazania wielkosci kubaturowej nie
narusza przepisow ustawy P. z. p.1 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja
2006r. W sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcow,
oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane, a ponadto daje pewnos$¢ wylonienia
wykonawcy ktéry jest wstanie wykona¢ w sposob nalezyty powierzone mu zadania.
Ograniczenie zadania do przedstawienia jako do$wiadczenia trybun bez okre$lenia ich
wielko$ci 1 wymogu zadaszenia byloby zadaniem nie adekwatnym do przedmiotu



zamoéwienia i nie dawatyby gwarancji posiadanego doswiadczenia bez wykonania tego typu
trybun ktore sa przedmiotem zamowienia, tj. zadaszonych z infrastruktura sportowa (szatnie
itp.) znajdujaca si¢ pod cz¢scia przeznaczona dla publicznosci.

Zdaniem zamawiajacego nie zachodza rowniez przestanki uniewaznienia postgpowania

Srodki odwotawcze

Zgodnie z art 184 ust. 1 ustawy Prawo Zamoéwien publicznych od rozstrzygnigcia protestu przystuguje
odwotanie, z zastrzezeniem ust. la w brzmieniu ,,W postgpowaniu o wartosci mniejszej niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, odwotanie przystuguje wytacznie od rozstrzygnigcia
protestu dotyczacego:

1) wyboru trybu negocjacji bez ogloszenia, zamoéwienia z wolnej reki 1 zapytania o ceng;

2) opisu sposobu oceny spetniania warunkéw udziatu w postgpowaniu;

3) wykluczenia wykonawcy z postepowania o udzielenie zamowienia;

4) odrzucenia oferty. ,,

Odwotanie wnosi si¢ do Prezesa Urzgdu w terminie 5 dni od dnia dorgczenia rozstrzygnigcia protestu lub
uptywu terminu rozstrzygnigcia protestu, jednoczesnie przekazujac kopie tresci odwotania zamawiajacemu.
Ztozenie odwotania w placoéwce pocztowej operatora publicznego jest rOwnoznaczne z jego wniesieniem do
Prezesa Urzedu. Szczegélowy opis $rodkéw odwotawczych od rozstrzygnigecia protestu wskazano w
rozdziale III ustawy Prawo Zamowien Publicznych.
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