Elk, dnia 08.12.2008 r.

Urzad Miasta w Etku
BZP-341/32/2008

Dotyczy: Przetargu nieograniczonego na realizacj¢ zadania pod nazwa: ,,Budowa boiska pilkarskiego
przy Szkole Podstawowej Nr 9 w Elku”

W dniu 03.12.2008 do Zamawiajacego wplynely nastepujace pytania — I pytanie:

Pytanie NR 1
W nawiazaniu do odpowiedzi z dnia 2008-12-02 dotyczacej rezygnacji z warstwy podsypkowej z piasku

zwracamy sig z prosba o zamieszczenie prawidtowej Specyfikacji Technicznej oraz odpowiedz, w jaki

sposob nalezy zniwelowac brakujace 10 cm wysokos$ci warstw pod nawierzchnig boiska?

W dniu 04.12.2008 do Zamawiajacego wplynely nastepujace pytania — I pytanie:
Pytanie NR 1

W odpowiedzi na zapytanie Wykonawcy dotyczace stupoéw ogrodzenia Zamawiajacy odpowiedzial, ze

w poz. 251 26 do wyceny nalezy ujac stupki z profili zamknigtych 40/120/3.

Jest to sprzeczne z wymogami dotyczacymi ogrodzenia opisanymi w Specyfikacji techniczne;j
wykonania i odbioru robdt budowlanych. Opisane tam zostato specjalistyczne ogrodzenie boiska
pitkarskiego systemu LEGI BALLFANG. Stupy tego systemu wykonane sa z dwuteownikéw o szer.
800 mm, do ktérych przykreca sig¢ poszczegdlne elementy ogrodzenia systemowymi tacznikami
skrgcanymi na $ruby wraz z gumowymi amortyzatorami majacymi za zadanie wyeliminowanie drgan
metalowej konstrukeji i hatasu.

Zastosowanie profili zamknigtych uniemozliwia zastosowanie ww. tacznikow z gumowymi
amortyzatorami.

W zwiazku z powyzszym niemozliwe bedzie przedlozenie wymaganego w STWiORB certyfikatu TUV
na poziom dzwigku.

Czy Zamawiajacy odstepuje od wykonania ogrodzenia systemu LEGI BALLFANG i w zwiazku z tym
od obowiazku przedtozenia wymaganego w STWiORB certyfikatu TUV na poziom dzwigku.

Pytanie NR 2

Czy ogrodzenie ma by¢ tylko cynkowane metoda ogniowa czy réwniez pomalowane?

Pytanie NR 3
W odpowiedzi na zapytanie Wykonawcy dotyczace ilosci pitkochwytow Zamawiajacy odpowiedziat, ze

w poz. 28 do wyceny nalezy uja¢ 690,56 m2.



Z projektu (rys. B3, B6, B7) wynika, Ze powinno to by¢ ok. 900 m2 pitkochwytu z siatki zamontowane;j
na wysiggnikach stupéw ogrodzenia.

Z pkt. III SIWZ wynika, ze powinno to by¢ ok. 340m2 pitkochwytu z siatki zamontowanej na stupach
ogrodzenia ponad kratami.

Proszg o wyjasnienie sumy 690m2 pitkochwytu (jak zostat zaplanowany w stosunku do ogrodzenia)
Pytanie NR 4

Czy nalezy wycenia¢ wykonanie rygli gornych ogrodzenia z profili 40/80/3mm tak jak to wynika z rys.
B6 1 B7 projektu.

W dniu 04.12.2008 do Zamawiajacego wplynely nastepujace pytania — Il pytanie:

Pytanie.

W zwiazku z zakazem zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci oferty art. 144 ust. 1
PZP, na podstawie ktorej dokonano wyboru Wykonawcy umowy uprzejmie prosimy o rozwazenie
naszych propozycji i wprowadzenie do projektu umowy ponizszych zmian:

1 Dopuszczalne sa nastgpujace rodzaje 1 warunki zmiany tresci umowy:

1) zmniejszenie zakresu przedmiotu zamowienia, gdy jego wykonanie w pierwotnym zakresie nie

lezy w interesie Zamawiajacego,

2) zmiana materialow budowlanych, sprzetu, urzadzen, gdy wykorzystanie materiatéw budowlanych,

sprz¢tu, urzadzen wskazanych w dokumentacji projektowej lub ofercie stanie si¢ niemozliwe badz

podyktowane bedzie usprawnieniem procesu budowy, zwigkszeniem bezpieczenstwa na budowie,

3) zmiana harmonogramu robét i finansowania,

4) zmiana os6b petniacych samodzielne funkcje techniczne w budownictwie lub innych oséb

wyznaczonych do nadzorowania procesu budowlanego w przypadku choroby, przejscia na emeryture

lub rente albo innych zdarzen losowych,

5) zmian os6b reprezentujacych Zamawiajacego lub wykonawce w przypadku choroby, przejscia na

emeryture lub rentg albo innych zdarzen losowych,

6) zmian nr kont bankowych uczestnikdw procesu inwestycyjnego,

7) zmiana terminu realizacji przedmiotu zamowienia, w przypadku:

a) gdy wykonanie zamdwienia w okreslonym pierwotnie terminie nie lezy w interesie
Zamawiajacego,

b) dzialania sity wyzszej, uniemozliwiajacego wykonanie robot w okreslonym pierwotnie
terminie,

c) zaistnienia niesprzyjajacych warunkow atmosferycznych, uniemozliwiajacych wykonywanie prac
budowlanych lub spetnienie wymogoéw technologicznych, udokumentowanych w dzienniku
budowy,

d) przerwy w dostawie pradu, wody, gazu, trwajacej ponad 7 dni,

f) konieczno$ci zmniejszenia zakresu przedmiotu zamdéwienia, gdy jego wykonanie w pierwotnym

zakresie nie lezy w interesie Zamawiajacego,



g) wydluzenia terminéw dostaw materialow z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy,
h) btedow w dokumentacji projektowej, ktorych usunigcie bedzie poprzedzaé koniecznosé
konsultacji z projektantem 1 naniesienia przez niego poprawek lub zmian w projekcie,
1) konieczno$ci uzyskania decyzji lub uzgodnien, mogacych spowodowac¢ wstrzymanie robot,
J) konieczno$ci zmiany harmonogramu robo6t i finansowania,
k) koniecznos$ci wykonania dodatkowych badan i ekspertyz,
1) prac lub badan archeologicznych, powodujacych koniecznos¢ wstrzymania robot objetych
niniejsza umowa,
m) realizacji w drodze odrgbnej umowy prac powiazanych z przedmiotem niniejszej umowy,
wymuszajacej koniecznos¢ skoordynowania prac i uwzglednienia wzajemnych powiazan,
8) powierzenie Podwykonawcy okre§lonego zakresu robot na skutek ktorejkolwiek z okoliczno$ci
wskazanych w pkt. 1, 2, 3 i 7 niniejszego ustgpu — co nastapi z jednoczesna zmiang (rozszerzeniem)
zakresu prac umownych poprzez wprowadzenie do umowy stosownych zapisow dotyczacych udziatu
Podwykonawcy, za wykonane robdt i pod warunkiem, ze Zamawiajacy nie zastrzegl, iz dana czgs¢

zamoOwienia nie moze by¢ powierzona Podwykonawcom.

2. Zmiany umowy przewidziane w ust. 1 dopuszczalne sa na nastgpujacych warunkach:

- ad pkt 1) — zmniejszenie zakresu przedmiotu umowy w granicach uzasadnionego interesu
Zamawiajacego,

- ad pkt 2) — zamiana na materialy, urzadzenia i sprzgt posiadajace co najmniej takie same parametry
jakosciowe i1 cechy uzytkowe, jak te, ktore stanowily podstawe wyboru oferty, pod warunkiem nie
zwigkszania ceny;

- ad pkt. 3) w zakresie wynikajacym ze zmian w planie finansowym Zamawiajacego (budzetu miasta),
- ad 4 1 5 zmiana os6b pelniacych samodzielne funkcje techniczne w budownictwie lub innych os6b
wyznaczonych do nadzorowania procesu budowlanego, zmian 0séb reprezentujacych Zamawiajacego
lub wykonawce (w przypadkach losowych np. zgon lub wybor nowych wiadz lub 0oséb uprawnionych
do zaciagania zobowiazan imieniu wykonawcy.)

- ad pkt 7)

lit. a) — w zakresie uzasadnionego interesu Zamawiajacego,

lit. b) — o czas dziatania sity wyzszej oraz potrzebny do usunigcia skutkow tego dziatania,

lit. ¢) — o czas trwania niesprzyjajacych warunkéw atmosferycznych,

lit. d), g), h), j), 1), m) - o czas niezbedny do usunigcia przeszkody w prowadzeniu robot objetych
przedmiotem umowy,

lit. f) — o czas proporcjonalny do zmniejszonego zakresu,

lit. j), k) — o czas niezbedny do uzyskania wymaganych decyzji badz uzgodnien lub do wykonania

dodatkowych ekspertyz, badan.



3. Zamawiajacy ma prawo po uzgodnieniu z Wykonawca poleci¢ dokonywanie takich zmian jakosci i
ilosci robdt, jakie uzna za niezbedne, a Wykonawca wykona kazde z ponizszych polecen:

a) zmieni kolejnos¢ wykonywania robot

b) wykona roboty nie wyszczegolnione w SIWZ niezbedne do prawidtowego wykonania

zamowienia,

¢) pominie wykonanie wskazanych robot.
4. Potrzeba wykonania rob6dt dodatkowych stanowi podstawe do zawarcia umowy dodatkowej
dotyczacej wynagrodzenia Wykonawcy z uwzglednieniem cen jednostkowych podanych w ofercie,
ktére nie moze przekracza¢ 50% wynagrodzenia ustalonego w niniejszej umowie (zgodnie z art. 67 ust.
1 pkt. 5 ustawy Pzp). W umowie dodatkowej musi by¢ takze ustalony doktadny zakres i termin
wykonania robot.
5. Wszelkie zmiany umowy moga by¢ prowadzone tylko w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci.
6. Zakazuje si¢ zmian postanowien zawartej umowy oraz wprowadzania nowych postanowien umowy
niekorzystnych dla Zamawiajacego, jezeli przy ich uwzglednieniu nalezatoby zmieni¢ tre$¢ oferty na
podstawie ktorej dokonano wyboru oferenta, chyba ze konieczno$¢ wprowadzenia takich zmian wynika
z okolicznosci, ktérych nie mozna byto przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy.

7. Zmiana umowy dokonana z naruszeniem przepisu ust. 7 jest niewazna.

W dniu 03.12.2008 do Zamawiajacego wplynely nastepujace pytania — I1 pytanie:

Pytanie Nr 1.

Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie trawy DD Challenge Pro 60 synonim Desso Challenge
Pro* 60, ktorej parametry w poréwnaniu z SIWZ Zamawiajacego sa jakoSciowo nie gorsze (dane
techniczne produktu 9G4 i wyniki testow laboratoryjnych jak w zataczniku do zapytania) ?

Pytanie Nr 2.

Czy Zamawiajacy zgadza si¢ z pogladem wyrazonym w analogicznym stanie faktycznym jak w
pytaniu nr 1 przez Krajowa Izb¢ Odwotawcza w wyroku z dnia 7 listopada 2008 r. sygn. akt
KIO/UZP1159/08 (w zataczeniu) wg ktorego nie jest dopuszczalne odrzucenie oferty, zawierajacej
parametry trawy jako$ciowo nie gorsze od wymaganej w SIWZ, 7"

Z powazaniem.

Zastepca Prezydenta Miasta Wlodzimierz Szelazek



