URZAD MIASTA ELKU

Efk, dnia 31.07.2014 .

PYTANIA 1 ODPOWIEDZI
I MODYFIKACJA SIWZ

Nr sprawy: O-ZP.271.51.2014
dotyczy: Organizacja i przeprowadzenie szkolen, przygotowanie i wdrozenie pakietu e-ustug samorzadowych,
uruchomienie punktéw potwierdzania profili zaufanych oraz uruchomienie zautomatyzowanych e-uslug
budzetowych dla mieszkancow w ramach realizacji projektu Przyjazne e-urzedy na Warmii i Mazurach
dofinansowanego z Unii Europejskiej i budzetu pafnstwa w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki,
Priorytet V Dobre rzadzenie, Dzialanie 5.2 Wzmocnienie potencjalu administracji samorzadowej, Poddzialanie

5.2.1 Modernizacja zarzadzania w administracji samorzadowej.

W zwiazku z zapytaniem Wykonawcy z dnia 29.07.2014 r. udzielamy nastepujacych odpowiedzi:
Pytanie nr 1

Czy Zamawiajacy potwierdza, ze nie wymaga by Wykonawca zataczal dokumenty rejestrowe do sktadania ofert?
Z zapisOw ogloszenia oraz SIWZ taki obowiazek nie wynika.

Odpowiedz na pytanie nr 1

Zgodnie z ogloszeniem o zamowieniu i specyfikacja istotnych warunkow zamowienia Zamawiajacy wymaga aby
Wykonawca w zakresie potwierdzenia niepodlegania wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych ztozyt o§wiadczenie o braku podstaw do wykluczenie, ktdorego wzor stanowi zatacznik nr 3

do SIWZ. Zamawiajacy nie wymaga zalaczenia do oferty dokumentow rejestrowych.

Pytanie nr 2

Jakie dokumenty musi przedstawi¢ konsorcjum, kiedy wykonawcy wspdlnie ubiegaja si¢ o udzielenie zamdwienia?
Czy wystarczy. Ze partner wiodacy — upowazniony do zaciagania zobowiazania oraz platnoéci w imieniu i na rzecz
kazdego z partneréw oraz do wylacznego wystgpowania w realizacji kontraktu — przedstawi komplet wymaganych
dokumentow formalnych? Jezeli nie, prosimy o okreSlenie, jakie dokumenty musza zosta¢ dostarczone przez
kazdego z partnerow z osobna?

Odpowiedz na pytanie nr 2

Zamawiajacy informuje, iz w SIWZ w pkt XVI Opis przygotowania oferty, ppkt 2 opisal podstawowe wymogi
oferty wykonawcow wspolnie ubiegajacych si¢ o zamowienia, ponadto kazdy z wykonawcdéw wspolnie
ubiegajacych o zaméwienie musi ztozyé, odpowiednio dla siebie, wymagane w SIWZ oraz w ogloszeniu o
zamowieniu dokumenty potwierdzajace niepodleganie wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy Prawo

zamoOwien publicznych.

Pytanie nr 3

Z zapisow Zatacznika nr 7 do SIWZ wynika, iz Zamawiajacy nie wymaga bu dostarczona probka systemu
informatycznego:

- byta potaczona z ePUAP Zamawiajacego,

- zaczytywala dane z formularzy obecnie wystawionych na ePUAP do programow dziedzinowych Zamawiajacego,

- byta zabezpieczona aktualnymi certyfikatami SSL wystawionymi na Zamawiajacego,



- byla polaczona z serwerem poczty elektronicznej Zamawiajacego, bramka SMS lub systemem ptlatnosci
elektronicznej,

- byla przygotowana do instalacji na serwerze Zamawiajacego lub pracowala w srodowisku sieciowym, poniewaz
wersja demo zostanie na potrzeby przeprowadzenia probki najprawdopodobniej zainstalowana tylko na stanowisku
komputerowym,

- prezentowata autentyczne dane Zamawiajacego, bowiem wersja demonstracyjna moze funkcjonowaé na
podstawie danych fikcyjnych wprowadzonych do niej przez Wykonawcg,

- w momencie instalacji faktycznie potaczyla si¢ z baza danych systemu dziedzinowego Zamawiajacego,

- zasilala swoja baze danych z obecnej bazy danych systemu dziedzinowego Zamawiajacego, ani si¢ z nia
synchronizowata.

W zwiazku z tym istnieje obawa, ze w wersji demonstracyjne;j:

a). czes¢ obstugiwanych statusow dokumentéw moze si¢ , nie wyswietli¢ np. Przyjety (z ePUAP), przekazany (do
rejestracji), przedtozony (innemu urzedowi), nieprzedlozony, utworzony, przygotowany (do przekazania na
ePUAP), dorgczony (otrzymano UPP), niedorgczony,

b). bez komunikacji z ePUAP nie bedzie dostgpna ustuga weryfikacji podpisow dla dokumentoéw elektronicznych.
To znaczy, ze bedzie mozna ztozy¢ podpis, ale wyswietli si¢ jedynie informacja: dokument jest podpisany, ale
podpis nie zostal jeszcze zweryfikowany; wersja demo nie okre$li innych rodzajow stanéw podpisu
elektronicznego: dokument jest btednie podpisany lub niepodpisany, podpis dokumentu zostat zweryfikowany.

W zaistniatej sytuacji prosimy o wyjasnienie, czy ograniczenia wersji demonstracyjnej, wynikajace z niezbyt
precyzyjnych wymagan SIWZ beda uznane przez Zamawiajacego.

Odpowiedz na pytanie nr 3

Wymagania minimalne dla probki systemu informatycznego wspierajacego $wiadczenie e-Uslug budzetowych
zostaly bardzo precyzyjnie okreslone w zataczniku nr 7 — Szczegdtowa Specyfikacja Techniczna do SIWZ. Zapis,
ktory przywotuje Wykonawca, umozliwia Wykonawcom prawidlowe przygotowanie probki systemu
informatycznego w oparciu o swoje zasoby bez ingerencji w systemy informatyczne zamawiajacego czy tez
podmiotéw trzecich, dostgp do ktorych mogtby by¢ utrudniony, a takze kosztowny. Dlatego tez zamawiajacy
dopuscit, by probka systemu informatycznego miata ograniczong funkcjonalno$¢ i oczywistym pozostaje fakt, ze
zamawiajacy nie wymaga by probka systemu informatycznego dawata mozliwosci sprawdzenia funkcjonowania
systemu informatycznego w relacji z dziedzinowym systemem zamawiajacego, czy tez innymi systemami, np.

ePUAP.

Pytanie nr 4
W zalaczniku nr 5 - Wzo6r umowy generalnej (§2 ustep 1) oraz w umowach wykonawczych - §4, wystepuje zapis:

ER]

»Realizacja przedmiotu umowy ma nastapi¢ w terminie do dnia ......................... 2014 r.” natomiast w
ogloszeniu - ,,Ostateczny termin realizacji zamowienia: 31.07.2015 r.” Wnioskujemy w zwiazku z tym o korekte
odpowiednich zapisow we wzorach umow.

OdpowiedZ na pytanie nr 4

Termin realizacji zamdwienia podany zostat w ogloszeniu. Zalacznik nr 5 stanowi jedynie wzér umowy, ktory

shuzy prezentacji tresci umowy. Na etapie podpisywania umowy zostanie on uzupehiony.

Zamawiajacy jednoczesnie informuje, iz w SIWZ w zalaczniku nr 5 wzdr umowy generalnej, zmienia si¢



brzmienie §2 ustegp 1 z:
»Realizacja przedmiotu umowy ma nastapic¢ do dnia ............. 2014r., z zastrzezeniem pkt 2 §2”,
na nowe nastgpujace brzmienie:

»Realizacja przedmiotu umowy ma nastapic¢ do dnia ............cccenee.e. , Z zastrzezeniem pkt 2 §2”.

Pytanie nr 5§

W zataczniku nr 5 - Wzoér umowy generalnej, § 3 ustep 2 wystgpuje zapis: ,,Wykonawca zobowiazuje si¢ do
wykonania przedmiotu zamowienia, o ktérym jest mowa w § 1 na rzecz Grupy Zamawiajacej utworzonej
Porozumieniem z dnia ........cc.ccecueneeee roku, zgodnie z SIWZ”, podczas gdy preambula tej samej umowy mowi o
tym, ze wspomniane porozumienie zostato zawarte w dniu 15 lipca 2014 roku. Czy w zamysle Zamawiajacego §
3 ustep 2 miat si¢ odwotywac do innego porozumienia?

OdpowiedzZ na pytanie nr 5

Zamawiajacy nie miat w zamysle odwotywac si¢ do innego porozumienia. Zatacznik nr 5 stanowi jedynie wzor

umowy, ktory stuzy prezentacji tre§ci umowy.

Pytanie nr 6

W zataczniku nr 7 do SIWZ — ,,Szczegdtowa specyfikacja techniczna", w sekcji IV ,,Wdrozenie pakietu e-ustug
samorzadowych — minimalny zakres realizacji zadan” (pozycje 26-43), wystepuje stwierdzenie: "Kazdy z
urzedow uczestniczacych w projekcie ma otrzyma¢ wdrozony taki sam zestaw ustug / formularzy standardowych
dostgpnych na ePUAP." Czy Zamawiajacy uwzglednia fakt, ze formularze realizacji ustug powinny uwzgledniac
specyfike poszczegdlnych jednostek np. w zwiazku z uchwatami poszczegélnych Rad Gminy?

OdpowiedZ na pytanie nr 6

Poprzez sformutowanie "Kazdy z urzedow uczestniczacych w projekcie ma otrzymaé wdrozony taki sam zestaw
ustug / formularzy standardowych dost¢gpnych na ePUAP" zamawiajacy rozumie, ze w ramach realizacji
przedmiotu zamowienia kazdy uczestnik otrzyma wdrozony taki sam komplet e-ustug. Indywidualne r6znice w
zakresie pol formularza konkretnej e-ustugi pomigdzy uczestnikami projektu nie oznaczaja, ze Zamawiajacy

bedzie traktowal formularz jako realizacje dwoch réznych e-ustug.

Pytanie nr 7

Tres¢ paragrafu 8 zawartego w umowach wykonawczych, nie uwzglednia zapisow art. 471 kc dotyczacych
sytuacji, kiedy niewykonanie lub nienalezyte wykonanie danego zobowiazania jest nastgpstwem okolicznos$ci, za
ktére strona zobowigzana nie ponosi odpowiedzialno$ci i kar umownych nie nalicza si¢. W zwiazku z tym
wnosimy o dodanie zapisu np: Stosowanie przewidzianych przez Zamawiajacego sankcji w postaci kar
umownych nie dotyczy sytuacji, w ktérej ewentualne niedotrzymanie terminéw ushig wynika z okolicznos$ci
niezawinionych przez Wykonawcg (sita wyzsza, przypadek, czy bezprawne dziatanie os6b trzecich itp.).
Odpowiedz na pytanie nr 7

Zamawiajacy nie dokonuje zmian zapisoéw wzoréw umoéw w przedmiotowym zakresie.

Miasto Etk dziatajac w trybie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (t. j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z pdzn. zm.) modyfikuje tres¢ Specyfikacji Istotnych Warunkow



Zamowienia, nastepujacym zakresie:

1. w SIWZ w zalaczniku nr 5 wzdr umowy generalnej, zmienia si¢ brzmienie §2 ustep 1 z:
»Realizacja przedmiotu umowy ma nastapic¢ do dnia ............. 2014r., z zastrzezeniem pkt 2 §2”,
na nowe nastepujace brzmienie:

»Realizacja przedmiotu umowy ma nastapic¢ do dnia ..........c.cceeenenns , Z zastrzezeniem pkt 2 §2”.

2. Zmienia termin skladania ofert i wyznacza go do dnia 06.08.2014 r. do godz. 09:00 oraz zmienia termin
otwarcia ofert i wyznacza go na dzien 06.08.2014 r. na godz. 10:00.
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