Etk, 29.11.2011 r.

URZAD MIASTA ELKU
Numer sprawy: BZP.271.56.2011

OGLOSZENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na zadanie: Adaptacja pomieszczen
przedszkolnych na potrzeby oddzialu zZlobka w budynku zlokalizowanego w Elku przy ul. Pigknej 20 w
ramach ,,Resortowego programu rozwoju instytucji opieki nad dzie¢mi w wieku do 3 lat MALUCH”

Dzialajac na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U z2010 r. Nr 113 poz. 759 z p6zn. zm.), Miasto Elk informuje, ze w prowadzonym postgpowaniu
wybrano do realizacji zamoéwienia najkorzystniejsza oferte ztozona przez wykonawce:

Przedsi¢biorstwo Handlowo-Ustlugowe ,,SPECDACH”
Artur i Lukasz Modzelewscy s. c.
ul. Grodzienska 5/36, 19-300 Eik

z ceng brutto: 114 021,37 zi

Uzasadnienie wyboru:

-uzasadnienie prawne; art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych
oraz Kodeks cywilny

-uzasadnienie faktyczne; Oferta uzyskata najwyzszg ilos¢ punktow (100,00 pkt) w jedynym kryterium
jakim jest cena. Oferta spetnia oczekiwania Zamawiajacego.

W prowadzonym post¢gpowaniu zlozono nastepujaca oferte:

Numer Firma (nazwa) lub nazwisko oraz Cena brutto
oferty adres wykonawcy
1 R. M. ,DOBRE BUDOWNICTWO” Molenda Ryszard 128 798,05 zt
ul. Mickiewicza 34/19, 19-300 Etk
2 PHU BART-BUD Stawomir Budzinski 122 475,61 zt

Chrusciele, ul. Sosnowa 33, 19-300 Elk

Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ,,SPECDACH”
3 Artur i Lukasz Modzelewscy s. c. 114 021,37 zt
ul. Grodzienska 5/36, 19-300 Etk

»MASTER” Ustugi Remontowo-Budowlane

4 Fukasz Staniszewski 119 539,75 z
ul. Piwnika Ponurego 5/20, 19-300 Etk
5 »ZAB-BUD” Andrzej Zaboklicki 150 913,08 zt
ul. Nowosielecka 14 A lok. 3, 00-466 Warszawa
6 PPHU ,,WOBUD” Grzegorz Wolyniec 218 721,36 zt

ul. Nadjeziorna 1 B, 19-300 Etk

W prowadzonym postepowaniu wykluczono Wykonawce:

1. PPHU ,,WOBUD” Grzegorz Wotyniec, ul. Nadjeziorna 1 B, 19-300 Etk (Oferta nr 6)

Uzasadnienie prawne: art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy Prawo Zaméwien Publicznych

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca zostal wezwany do zlozenia dokumentow celem wykazania
spetniania warunku wiedzy i do§wiadczenia; Wykonawca w terminie wyznaczonym przez Zamawiajacego



nie dokonat tej czynnosci.

W prowadzonym postepowaniu odrzucono Oferty:

Oferte nr 1, Wykonawcy: R. M. ,DOBRE BUDOWNICTWO” Molenda Ryszard, ul. Mickiewicza 34/19,
19-300 Etk

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Prawo Zamoéwien publicznych

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w SIWZ wymagat ztozenia wraz z oferte kosztorysu ofertowego na
podstawie ktorego Wykonawca skalkulowat ceng; Wykonawca nie zataczyl do Oferty takiego kosztorysu.
W zwiazku z tym Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu, jako iz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia, a dokument ten nie podlega uzupehieniu.

Na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Prawo Zamowien Publicznych Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje
si¢ za odrzucona. Ponadto Oferta nr 6, Wykonawcy PPHU ,,WOBUD” Grzegorz Wotyniec, ul. Nadjeziorna
1 B, 19-300 Elk, podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7) ustawy Prawo Zamoéwien
publicznych;

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy dokonat poprawy innych omytek polegajacych na niezgodnosci oferty
z SIWZ; Wykonawca w terminie 3 dni od dor¢czenia zawiadomienia nie zgodzit si¢ na poprawienie omyiki.

Punktacja przyznana ofertom spelniajacym wszystkie wymagania zawarte w SIWZ.:

Numer Liczba pkt
Nazwa (firma) i adres wykonawcy w kryterium Razem
oferty Cena

PHU BART-BUD Stawomir Budzinski
2 Chrusciele, ul. Sosnowa 33, 19-300 Etk 93,10 93,10
Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ,,SPECDACH”

Artur i Lukasz Modzelewscy s. c. 100,00 100,00

3 ul. Grodzienska 5/36, 19-300 Etk
»MASTER” Uslugi Remontowo-Budowlane
4 L ukasz Staniszewski 95,38 95,38
ul. Piwnika Ponurego 5/20, 19-300 Etk
5 »ZAB-BUD” Andrzej Zaboklicki 75,55 75.55

ul. Nowosielecka 14 A lok. 3, 00-466 Warszawa

Srodki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji przystuguja $rodki ochrony prawne;j:

1. Srodki ochrony prawnej przystuguja wykonawcy, uczestnikowi konkursu, a takze innemu podmiotowi,
jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu danego zamdéwienia oraz poniost lub moze ponies¢ szkode w wyniku
naruszenia przez zamawiajacego przepisOw niniejszej ustawy.

2. Odwotanie przystuguje wytacznie od niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci zamawiajacego podjetej
w postgpowaniu o udzielenie zamodwienia lub zaniechania czynnos$ci, do ktoérej zamawiajacy jest
zobowiazany na podstawie ustawy.

W zwigzku z tym, ze warto$¢ zamowienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8, odwolanie przystuguje wylacznie wobec czynnoS$ci:

1) wyboru trybu negocjacji bez ogloszenia, zaméwienia z wolnej reki lub zapytania o ceng;

2) opisu sposobu dokonywania oceny spelniania warunkéw udzialu w postepowaniu;

3) wykluczenia odwolujacego z postepowania o udzielenie zamowienia;

4) odrzucenia oferty odwolujacego.

3. Odwotanie powinno wskazywaé czynno$¢ lub zaniechanie czynnosci zamawiajacego, ktorej zarzuca si¢
niezgodno§¢ z przepisami ustawy, zawiera¢ zwigzle przedstawienie zarzutéw, okresla¢ zadanie oraz
wskazywa¢ okolicznos$ci faktyczne i prawne uzasadniajace wniesienie odwotania.

4. Odwotanie wnosi si¢ do Prezesa Izby w formie pisemnej albo elektronicznej opatrzonej bezpiecznym
podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomoca waznego kwalifikowanego certyfikatu.

Odwotujacy przesyta kopi¢ odwotania zamawiajacemu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania w
taki sposdb, aby mogl on zapoznac si¢ z jego trescia przed uptywem tego terminu. Domniemywa sig, iz



zamawiajacy mogl zapoznac si¢ z trescia odwolania przed uptywem terminu do jego wniesienia, jezeli
przestanie jego kopii nastgpito przed uptywem terminu do jego wniesienia za pomoca jednego ze sposobow
okreslonych w art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych.
5. Wykonawca lub uczestnik konkursu moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania
poinformowa¢ zamawiajacego o niezgodnej z przepisami ustawy czynnos$ci podjgtej przez niego lub
zaniechaniu czynnos$ci, do ktorej jest on zobowiazany na podstawie ustawy, na ktoére nie przystuguje
odwotanie na podstawie art. 180 ust. 2.
W przypadku uznania zasadnosci przekazanej informacji zamawiajacy powtarza czynnos¢ albo dokonuje
czynnosci zaniechanej, informujac o tym wykonawcow w sposob przewidziany w ustawie dla tej czynnosci.
6. Na czynnosci, o ktorych mowa w art. 180 ust. 2 ustawy prawo Zamoéwien publicznych (tj. powtdrzenia
czynnosci lub dokonania czynnosci zaniechanej w przypadku uznania zasadnosci przekazanej informacji) nie
przystuguje odwotanie, z zastrzezeniem art. 180 ust. 2 w/w ustawy.
7. Odwotanie wnosi si¢:
w terminie 5 dni od dnia przestania informacji o czynnos$ci zamawiajacego stanowiacej podstawe jego
wniesienia — jezeli zostaly przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, albo w terminie 10 dni —jezeli zostaly przestane w inny sposob
8. Odwotanie wobec czynnosci innych niz okreslone w punkcie 7 wnosi sig:
a) w terminie 5 dni od dnia, w ktorym powzigto lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mozna byto
powzia¢ wiadomo$¢ o okoliczno$ciach stanowiacych podstawg jego wniesienia.
Szczegélowe zasady wnoszenia Srodkéw ochrony prawnej oraz postepowania toczonego wskutek ich
whiesienia okresla Dzial VI ustawy Prawo zamowien publicznych.
Podpis
Zup. PREZYDENTA
Z-ca Prezydenta Miasta

Artur Urbanski



